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[Statsministeren]

Sa vil jeg foje til: nogle har sagt at vi ikke skal
lade os-true eller presse. Det er rigtigt, selvfal-
gelig skal vi ikke det, og der er ingen, der kan
true os, og der er ingen, der kan presse os. Vi
bestemmer selv vor politik. S& ville det vere
forkert at skjule, at det ogs& forholder sig sale-
des, at vore allierede selv bestemmer deres poli-
tik, det kan da ikke forundre. Det gor de selv.
S& ma vi hver iser baere konsekvensen af vore
politiske beslutninger.

Vi ved — det ved alle heri salen, det ved alle i
alle andre lande - at vore allierede ikke ensker
at opgive deres mangedrige globale politik,
som gér ud p4, at de ikke i noget tilfelde ensker
hverken at bekreefte eller afkrefte, hvorvidt de-
res orlogsfartejer er udstyret med atomvaben.
Det er en global politik; man kan diskutere
dens berettigelse, bevares, men de allierede i
vores forbund ensker ikke at diskutere den.

Den dagsorden, regeringen har foresldet i
dag, og som ikke kommer bag pa nogen, er en
dagsorden, som betyder, at Danmark gér meget
vidt i sin praecisering af vor atomvabenpolitik.
Vi gér videre end Norge. Jeg vil ikke legge
skjul p, at det bekymrer mig, men det gor vi
med dagsordenen. Det er regeringens agt, som
udenrigsministeren netop har redegjort for, ef-
ter denne dagsordens vedtagelse at bekendtge-
re over for alle stater gennem en sakaldt cirku-
larnote det klare danske atomvabenforbehold.

Nu har jeg unzgtelig forstaet, at nogle kunne
teenke sig at g videre ved at give en klar og ud-
trykkelig meddelelse i hvert enkelt klarerings-
brev til den enkelte kaptajn p4 et hvilket som
helst tilfeldigt skib, som om det var kaptajnen
eller lgjtnanten, eller hvem der stir pi kom-
mandobroen, som pi den pageldende fremme-

- de stats vegne burde bare ansvaret. Det synes
‘jeg ikke giver megen mening. Det ma vare re-
geringerne, der berer det politiske ansvar.

Derfor synes jeg, at jeg ber — ja, det er vel
endog min pligt, siden jeg er vores lille sam-
funds statsminister for tiden — gore opmark-
som pé, at jeg ved — men det ved alle andre i
salen ogsa - at en sddan procedure af vore NA-
TO-allierede ganske utvivisomt ville blive be-
tragtet som et dansk skridt, der ville fore til
vidtgiende konsekvenser. Det kan vi undre os
over, 0g'vi kan vere uenige i det, vi kan sige:
det var dog kedeligt, og det er vel nok urimeligt
— jeg siger bare: sddan er det! Tkke mindst fra
amerikansk og fra britisk side har man i klare

vendinger tilkendegivet den alvor, hvormed
man ville vurdere et sidant nyt princip - og nu
siger jeg udtrykkelig: i et hvilket som helst an-
det NATO-land, for det ville vare et klart brud
med den linje, der i 25 &r har veret fulgt af skif-
tende danske regeringer, fortrinsvis socialde-
mokratiske, sddan er det.

Der er ingen tvivl om, at alle fremtidige fla-
debesag ville vaere udelukket - og jeg beklager -
det —og der er ingen tvivl om, at der ville blive-
tale om alvorlige og vidtreekkende folgevirk-
ninger for det forsvarsmessige samarbejde
mellem NATO og Danmark. Jeg tror, vi ville
komme til at opleve en helt ungdvendig og uen-
skelig belastning af forholdet mellem Danmark
og vore NATO-allierede.

Efter udsendelsen af cirkularnoten, jeg talte
om far, vil regeringen vere indstillet pa i dan-
ske anlebstilladelser at tilkendegive, at det for-

‘udsattes, at geldende vilkar for orlogsskibes

anlgb af danske havne overholdes. Man kan
motivere denne formulering med, at den ikke er
unaturlig for begge de to nordiske NATO-med-
lemmer, der forer samme politik: ikke at have
atomvaben i fredstid. S& vil jeg gerne foje til, at

"den norske regering over for os har tilkendegi-
_vet, at man ikke nerer onske om nogen @n-

dring af dansk praksis, som gar videre end den
norske, og den norske agter man ikke at zndre.

Jeg vil godt ganske kort skildre, hvad der ef-
ter vedtagelsen af Folketingets dagsorden i'dag
vil veere forskellen pa den danske og den nor-
ske position. Norge har hele tiden baseret sig
p4, og ger det stadig, en udtalelse i Stortinget i
1975 af daverende statsminister Trygve Bratte-

- li, den er ofte kaldet Brattelierkleringen. Den

lod séledes: ‘

»Efter regeringens opfattelse vil det ikke in-
debzre nogen juridisk afvigelse fra den fastlag-
te norske atompolitik, om et fremmed krigsskib
ved vanligt beseg i norsk havn skulle medfore
atomvaben.«

Det er Brattelis hoveds@tning. Leeg marke
til den. Det er en meget svag s@tning sammen-
holdt med den dagsorden, regeringspartierne i
dag har foresléet.

»Alligevel har det af andre grunde, fortsaet-
ter Bratteli, »vaeret regeringens linje, at man
ber undgd, at dette sker. Dette er bade de alli-
erede og andre atommagter kendt med. Vor for-
udsztning ved anleb af fremmede krigsskibe
har varet og er, at atomvaben ikke medfores



