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steren. Det var, fordi Venstre ikke kunne stille
med to talere. Hr. Bjorn Westh talte ogsa, og jeg
synes, hr. Bjorn Westh skulle huske den reak-

tion, der kom pa hans egen tale, i stedet for at -

.spekulere pa det andet, for den landbrugsmini-
‘ster, der var deroppe, havde gennemfert pro-
duktudviklingslove, strategiplanleegning for
landbruget og ogsi den lov, som hr. Bjern
Westh nu diskuterer s& meget, nemlig gkolo-
gisk landbrug. Det var altsa ikke en kritik af
landbrugsministeren, det var bare nogle regler,
man havde lavet deroppe:

Arsagen til det mode var ikke vandmiljepla-
nen, for den var nemlig ikke vedtaget pa det
tidspunkt — vi havde ikke engang haft konsen-
suskonferencen — nej, irsagen til det store pro-
testmode var fru Ritt Bjerregaards udtalelser
om landbrug og miljesvin, og det var hr. Bjern
Westh med fleres forslag om en 3- og 6- kr s af-
gift pa kunstgedning.

Nar bl.a. hr. Dohrmann kritiserer, at vi laver
forlig osv., m4 jeg gare opmarksom pa, at vi la-
vede det forlig for at undgd en kunstgradni‘ngs-
afgift; ellers havde vi haft den oveni i dag, Det
synes jeg hr. Dohrmann skulle huske.

Jeg forlanger ikke, at hr. Bjorn Westh skal
huske det, for han havde et forslag med i det be-
tenkningsbidrag til vandmiljeplanen, som So-
. -cialdemokratiet fremlagde, om, at der fortsat
skulle v&re en gedningsafgift. Det synes jeg li-
ge man skal huske pa. Der har altsi vaeret én
sten mere pa den vogn, som alle er enigé om
kan genere og skabe problemer for dansk land-

brug. Det synes jeg ogsi man bor sige her, nar’

hr. Bjern Westh indleder pa den made.
_Hr. Bjern Westh har dbenbart lest i vandmil-
joplanen, men han er ikke kommet til det sted,

hvor der star, hvad forligspartierne, flertallet;

vedtog. Hr. Bjern Westh har lest noget om,
hvad der star i handlingsplan osv. Men nér hr.
Bjorn Westh taler om mélsetning, skulle han
leese fra den side, hvor der stér, hvad flertallet
har vedtaget, ikke hele handlingsplanen, men
flertallets indstilling, altsd regeringspartierne
sammen med Det Radikale Venstre. Dér star de
ting, hr. Bjern Westh har behov for at lese,
Dér star der i ovrigt ogsa noget, som hr. Gade
ikke har varet helt opmarksom pa. Der stér i
2.12. nojagtig det samme, som der stér i Social-
demokratiets og SF’s forslag, nemlig at vi skal
vurdere den tekniske udvikling, siledes at vi ik-
ke investerer i noget forkert. Det var det, hr.

Gade lige var oppe at gore opmearksom pa for
at han nu ogsa havde fundet ud af stod i rege-
ringspartiernes oplaeg. Det siger vi tak for.
Noget andet, jeg gerne vil sige til hr. Bjorn
Westh, er, at der ikke stdr noget om mélsatning
eller lignende. Der star, at regeringen skal afgi-
ve en redegorelse i 1987, 1988 og 1989 over ud-
viklingen i gedningsforbruget og over meng-
den af husdyrgedning, dens anvendelse, afgro-
desammensatning, kvalstofudvaskning m.v.,
og »m.v.« daekker ogsd den teknologiske ud-
vikling. Det kan vzre, at det, konsensuskonfe-
rencen sagde, kan vise os noget i 1990. Konsen-
suskonferencen er den tykke bog — sagt til hr.
Dolirmanns oplysning. Jeg tror, hr. Dohrmann.
kun har lzst de tre sider, men konsensuskonfe-
rencen siger meget klart, at den ikke ter tage
hejde for udviklingen pa det tekniske omrade,
fordi der sker s& meget pa forskningsomradet.

. Det tror jeg at alle er enige om, og det har vi

ogsa taget hejde for i vores oplaeg.

Jeg skal ikke kommentere hr. Preben Moller
Hansens indlaeg, for nu blev jeg i hvert fald klar
over, at hr. Preben Meller Hansen var medlem
af Vaeern oim Danmark, som han citerede herop-
pe — det er da nye toner. Ellers skal jeg ikke
kommentere indlaegget, det 1od noget hult, nr
man ved, hvad hr. Preben Maller Hansen ellers
har sagt herinde.

Men til hr. Dohrmann vil jeg endnu en gang

_ sige, at jeg hdber, han vil deltage, nar vi laver

forlig. Det er sjeeldent, hr. Dohrmann laver for-
lig, men enkelte gange sker det, og jeg haber
egenthg, hr. Dohrmann for fremtiden vil sigte

efter forlig i i stedet for at rdbe ude pa sidelinjen,
“for man fir nu mere ud af at g ind p4 banen og

spille med end at std ude p4 sidelinjen og rébe,
som hr. Dohrmann nogle enkelte gange har op-
levet. ,

Jeg vil gerne sige, at vi laver da ikke forlig,
hvis vi ikke far noget ud af det, hr. Dohrmann.
Der er ogsd nogleting i denne vandmiljeplan,
som ikke er vores livret, og det sagde jeg under
debatten. Men der er kommet nogle ting med,
hr, Dohrmann, som har pavirket vandmiljepla-
neniden rigtige retiing, og derfor m4 jeg til hr.
Dohrmann sige, at det kunne han méaske ogsa
lere af.

Vi- stemmer ikke for nogen af de fremsatte ,
dagsordensforslag, fordi vi mener, at denne de-
bat har tegnet et klart blllede af, at hele Folke-
tinget nu er enig om, at der er behov for, at man



