9339

6/4 88: 1. beh. af f, t. beslutn, vedr. medhjaalperloven

19340

[Henrik Toft]

perne kun er i plads et ar ad gangen. Nogle af ‘

dem er der kun for et enkelt 4r. Det ville jo for-
ringe deres vilkér, hvis de skulle ind under de

normale ferieregler. Som bekendt har medhjeel-

perne ferie, samtidig med at de er ansat, modsat
det, der er geeldende for andre omrdder, hvor
man far ferielonnen udbetalt bagefter og efter,
at man har optjent den. Det er da et af de goder,
jeg mener der har veret under den hidtidige
ordning. Er det noget, man vil rette ved?

Sa er der endelig ogsé spergsmdlet om lon
under sygdom. Her er det jo sddan, at man far
lon under sygdom. I andre tilfelde m& man gi
ned ileni det ojeblik, man er syg. Er det ogsa et
forhold, der skal rettes?

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):

Nu er det jo ikke forste gang, vi behandler
forskellige sporgsmél vedrarende medhjalper-
loven, og det er maske grunden til, at jeg ikke
gik i detaljer pa alle omréader.

Jeg kan huske, at Socxaldemokratxet tidligere
har haft en meget iherdig ordferer i medhjel-
perlovens spergsmdl, hr, Ole Vagn Christen-
sen, og jeg ville ngdig gere hr. Ole Vagn Chri-
stensen ked af, at det, at der blev skiftet ordfo-
rer, forte til, at arbejdsministeren kom i bevae-
gelse, mens hr. Ole Vagn Christensen i sin ord-
_ forertid ikke kunne fa arbejdsministeren i be-
veegelse, s& det er sdmend ogsd af veneration
over for den tidligere ordferer pd omradet, at
jeg fastholder mit oprindelige standpunkt.

Jeg er da enig med hr. Bakholt, nar han siger,
at der er lovbestemmelser, som ikke er tidssva-
rende; det er da fuldkommen rigtigt. Men jeg
vil godt henlede opmerksomheden p4, at hvis
vi skulle sanere alle de lovbestemmelser, som
ikke er tidssvarende, kunne Folketinget alene
af den grund f& nok at lave.

Det gar jo ikke noget, at lovgivningenikke er
tidssvarende, hvis det ikke er et problem, at den
ikke er det, og hr. Henrik Toft har jo sa rigtigt
pipeget, at det overhovedet ikke er noget pro-
blem, at der er bestemmelser som 1kke er tldS-
svarende.

Hvis man tager en bestemmelse som den, hr.

Jorgen Estrup var inde pa med brandforsikrin-

gen op til de 2.500, s& er det jo en minimumsbe-
stemmelse, som kun er et problem, hvis man ef-
terlevede den. Men gé ud og sperg pa de enkel-
te landbrug, om man efterlever den, eller om
forholdene i den faktiske verden ikke er helt an-

dre! S& vil man se, at forholdene i den faktiske
verden er helt anderledes, og derfor er'det ikke
noget problem, at man har en sidan mini-
mumsbestemmelse; der er ikke noget problem
i, at disse minimumsbestemmelser ikke er ble-
vet ajourfort.

S4 spurgte hr. Bakholt, om ]eg ville veere

" med, hvis organisationerne kom. Tja, hvis lon-

modtagerorganisationerne og arbejdsgiveror-
ganisationerne kommer sammen og siger, at de
gerne vil have en revision, er jeg altid meget
modtagelig. Jeg er straks meget mindre modta-

_gelig, hvis det er enkeltorganisationer ud af en

samlet helhed, der kommer. Hvis det f.eks. kun
var arbejdsgiverne, der kom og sagde til mig:
Vil du ikke godt tage initiativ til at 2endre den
lov? ville jeg sige til de pageeldende arbejdsgi-
verorganisationer: G4 I hjem og snak med jeres
modpart, og kom I s sammen med jeres mod-
part. Og hvis de s kommer sammen, er det
klart, at jeg da gerne vil nedsaette udvalg, kom-
missioner, og hvad der ellers herer sig til. Men
se, de kommer ikke sammen, fordi igen pa hr.
Ole Vagn Christensens initiativ tog jeg tidligere
et initiativ til at tage et mode med organisatio-
nerne, og det viser sig, at sdvel pa lenmodtager-
side som pa arbejdsgiverside og mellem lon-
modtagerne og arbejdsgiverne var der forry-
gende uenighed, sa jeg afsluttede modet med at
sige, at jeg star til rddighed for parterne, nér de
erklar til i fellesskab at leegge op til en droftel-
se. Der er en dben invitation til parterne om at
komme. I det gjeblik de métte komme sammen,
tager jeg gerne imod dem og tager det onskede
initiativ, men min fornemmelse siger mig, at
den enighed mellem parterne om at enske en

“sanering varer det ganske mange ir inden vi op-

nar, og det vil jeg i ovrigt ikke beklage, for jeg
vil nedig s=tte mit nyvundne venskab med hr.
Glistrup over styr. :

Bakholt (S): .

Jeg vil sige til Venstres ordforer, at selvfolge-
lig fremsetter vi ikke et sddant forslag for at
forringe vilkarene for dem, der er ansat i land-
bruget, og det er heller ikke tilfeldet. Men det
er ganske karakteristisk, at landbruget er et af
de omrader, hvor det er vanskeligst at fi noget
endret, nar forst noget er nedfzldet i lovgiv-
ningen; uanset om det er tidssvarende eller ej,
er det naesten umuligt at fi det endret, og det
har ogs4 vist sig i dag. Der er ikke flertal for at
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