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[Jergen Tved]

ning pa dette omrﬁde Derfor vil jeg henstllle til
Socialdemokratiet at tzenke lidt pa Sabroe og s&
sige: Lad os tage den fulde konsekvens lad 0s
fa afskaffet loven!

' Bakholt (S)

Arbejdsmlmsteren startede jo meget’ festhgt
men festhghederne horte hurtlgt op, og det for-

star jeg godt, for han havde - jeg havde naer sagt -

som szdvanlig —intet med i posen hjemmefra.

Nogle sarkastiske bemearkninger faldt der, men

der varingen som helst tanker om, hvorvidt den
lov, der nu gaelder ‘pa medhjelperomridet, er

tidssvarende, om der-dog ikke var et eller andet '

der skulle laves om.

" Nej, sa lenge parterne pa arbejdsmarkedet
ikke har bedt om nogen @ndringer, har arbejds-
ministeren ikke lyst til at komme med' noget
som helst forslag. Det var tonen. Han ville ikke
regere hen over hovedet pd parterne pa ar-
bejdsmarkedet Det er interessant, at det kom-
mer fra en representant for den regering, vi nu
har haft siddende i godt 5% ar, og som har fore-

taget masser af indgreb hen over hovedet pé ar- -

 bejdsmarkedet.

Jeg ved ikke, hvordan vi far denne arbest-'

minister i bevaegelse, om det overhovedet er
muligt at bevaeege ham. Hvis der nu kommer en
henvendelse fra nogle af de organisationer, der
er berort af dette, vil arbejdsministeren si tage
sagen op og eventuelt nedsztte en arbejdsgrup-
pe, der far til opgave at modernisere denne lov,

som far til opgave at se pa, hvordan den virker? -
Eller vil arbejdsministeren overhovedet ikke

veere med til noget? Det spargsmél vil j Jeg gerne
stille ham.

Jeg synes, som hr. Ejner Larsen og andre har
vaeret inde p4, ikke, at vi kan vere bekendt at
have denne lovgivning i dag. Det er en muse-

umsgenstand. Jeg er enig med de ordferere, der

har fremfort, at vi egentlig ikke burde have den-
ne lovgivning, men da der er et flertal —og det
er et svar til Feelles Kurs’ ordferer - i Folketin-

get for at bevare den, ma vi i det mindste gore et

forseg péa-at fa den gjort tidssvarende og fa de
fejl og mangler, der er i den, afhjulpet, for den
er bestemt ikke tidssvarende.

Jeg vil sige til hr. Jorgen Estrup, som stadlg
vaek ikke vil veere med til at @ndre pé feriereg-
lerne, som vi har haft til behandling tidligere, at
jeg ikke kan se, at der er nogen som helst for-

nuftmassig begrundelse for, at det ikke kan vee-

- re ferieloven, der gaelder ogsa for medhjae_lper-»

ne pa landbrugsomradet, men det vil hr. Jorgen
Estrup altsé ikke veere med til. Jeg kan imidler-
tid forstd, at han godt vil veere med til i et lang-
vamgt - og ogsd interessant, sagde han. - ud-
valgsarbejde at se pa, om derer et eller andet, vi
skulle lave om. Mon det behover at tage sa lang
tid? Det burde kunne gores rimelig hurtigt, for
der er ting, vi simpelt hen ikke kan vare be-
kendt at have i denne medhjelperlov, og de ber
derfor-fjernes og helst hurtigt. .

Nar vi har fremsat dette forslag, er det en
héndsraeknmg til dem, der er ansat i landbru-
get, for at sikre os, at de fir mere tidssvarende
og mere moderne regler at arbejde efter.

~I dag ma vi sige, at loven ikke fungerer rime-
ligt, ikke fungerer hensigtsmassigt. Den kolli-
derer med en rakke andre love, og det er ikke
godt. Retssikkerheden er usikker pa en rekke
omréader, og det skaber usikkerhed for mange
med hensyn til, hvad det er for et retsgrundlag,
der er geldende. Derfor skal loven laves om.

Vi foreslar, at en reekke af paragrafferne i
medhjelperloven bliver ophevet, og det gor vi,
fordi - som nogle har sagt det — der findes nogle
bedre bestemmelser i anden lovgivning, og s&
bor man selvfolgelig bruge dem. S& kan ar-
bejdsministeren kalde det for seerrettigheder
osv., men der er ikke noget odigost i at bruge
nogle bestemmelser i anden lovgivning, som er
bedre, klarere osv..

Vi gor det ogsa, fordi der i funktlonaerloven
ér en rakke bestemmelser, som dekker dette:
omrade ind, og derfor er der ingen grund til at
fastholde den nugaeldende medh]aelperlovglv-
ning,.

S4 skal j Jeg for det tredje nzvne, at den lov-
givning, vi har p4 omrédet, har givet anledning

til en reekke stridigheder og en reekke retssager,

som det ikke har varet serlig hensigtsmassigt
at have, og som vi kunne have undgéet, hvis vi
havde haft en bedre lovgivning pd omrédet.

Vi har f.eks. en arbejdsmiljelovgivning, og

det ber veere den, der gzlder ogsa for folk, der

er ansat ved landbruget; der bor ikke vare ser-
lige bestemmelser i medhjelperloven. Og lige-
sidan pa ferieomradet. Det bor veere den geel-
dende ferielov, der gaelder ogsa for dem der-er
ansat ved landbruget

Endehg har vi gnske om som en selvfelgehg
ting: at give medhjelpere ved landbruget
mindst de samme lon- og arbejdsvilkdr, der



