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[Pia Gjellerup]

Hovedindholdet .i forslaget omhandler en
zgtefelles ret til separation. Dette vil bringe
dansk ®gteskabslovgivning i overensstemmel-
se med anden nordisk sgteskabslovgivning og i
ovrigt — hvilket ikke er uvasentligt — i bedre
overensstemmelse med den praksis, deri dag er
geldende i dansk ret. Denne enkeltsidige ad-
gang til separation, altsa en adgang til separa-
tion, selv om den anden egtefelle ikke matte
onske det, giver mulighed for at undgé en rak-
ke serregler og de efterfolgende tvister, der i
dag medfarer ofte pinagtige og detal]erede for-
klaringer i retten.

Som det ogsd er navnt i lovforslagets be-
merkninger, vil forslaget pa denne made med-
virke til en afdramatisering af separations- og
skilsmissesagerne, uden at der sker en vasent-
lig &ndring af resultatet. Alle' m4 hilse dét vel-
kommen, at de i forvejen triste og meget van-
skelige situationer omkring et &gteskabs oplos-
ning bliver mindre dramatiske. Ikke mindst af
hensyn til eventuelle bern er det af afgerende

- betydning, at forzldrenes fremtidige holdning
til hinanden ikke er belastet af forudgéende
stridigheder om, hvorvidt aegteskabet skulle
opleses, og pa hvilket grundlag det skulle ske.

" ‘Bt andet element i forslaget, som fortjener en
bemarkning her ved forste behandling, er den
forenkling, der fremkommer ved, at den forny-
ede vilkarsforhandling og megling ved skils-
misse efter forndgdende separation ikke mere
er noget krav, men et tilbud.

Hvad angér lovforslaget som helhed, kan jeg
pé Socialdemokratiets vegne give tilsagn om en
positiv og forhdbentlig ogsé hurtig udvalgsbe-
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Grethe Fenger Mgller (KF):

Det er jo rigtigt, som det ér blevet sagt, at zg-
teskabet og familien er et centralt led i det dan-
ske kulturmenster og i det danske samfund og
har vaeret det nasten altid, men det betyder ik-
ke, at @gteskabsloven og reglerne vedrerende
separation og skilsmisse har varet uzndrede.
Der er gennem arene sket @ndringeriretning af
ennemmere adgang til at opnd bide separation
og skilsmisse, og det er vel @ndringer, som er i
overensstemmelse ‘med den samfundsudvik-
ling, som i gvrigt finder sted. '

Jeg synes, at det radikale forslag, der, som al-
lerede flere har fremhaevet, er baseret pa for-
slag, der er udarbejdet af en arbejdsgruppe un-

der Justltsmlmsterlet har mange positive ting i
sig.

Jeg synes, det er vaesenthgt, at man har fast-
holdt separationsinstituttet. Jeg tror ikke, at
den svenske model med en betenkningstid er
en klog model og overskuelig for folk. Vi ken-
der separationsinstituttet, og vi ved, hvordan

. det virker, s jeg synes, det er godt og rigtigt, at

man har fastholdt dette.

Ifolge forslaget indferes en lovfastet ensidig
adgang til separation, men ikke en adgang til,
at man ensidigt umiddelbart kan f4 skilsmisse,
og det vil sige, at man stadig vak har en be-
teenkningstid, en periode, hvor man kan traskke
vejret og finde ud af, om denne separation nu
var det, man egentlig enskede sig, eller om uro-
en omkring aegteskabet er stilnet noget af. Det
synes jeg er vasentligt.

Efter forslaget kan man-fa skilsmisse efter |
ars separation, ved enighed dog efter 6 mane-
der. Her ma man, synes jeg, pd den ene side
vurdere hensynet til @gteskabets bevarelse og
pé den anden side tage i betragtning, at de. men-
nesker, der ensker at blive skilt, er voksne men-
nesker, som man mé formode har bade gen-
nemtankt og forhibentligvis ogsd gennemtalt
og dreftet, om det nu er det, de onsker. Det er
sdledes ogsa i hej grad en, synes jeg, personlig
vurdering, om ikke man ber overlade til folk
selv at treeffe den afgerelse at blive skilt, hvis
man er enig om det.

Der er maske andre, der vil have den opfat-
telse, at man skal beskytte den sakaldt svagere
part, som maske ikke alle opfatter som manden
i et ;gteskab, ved at gore separationsperioden
meget lang, saledes at man ikke kan blive udsat
for trusler. Jeg er ikke sikker p4, at det.er den
slags ting, som virker hensigtsmeessigt i et mo--
derne ®gteskab.

P4 den anden side synes jeg ogs4, det er ve-
sentligt at sikre, at folk ikke bare styrter ud ad
doren og smakker med den, fordi de i et oje-
bliks vrede finder ud 4f, at dette ikke var sagen,
og derfor synes jeg, det kan vaere rimeligt ogsa
at se pa reglerne om maglingsinstituttet. Her er
det min opfattelse, at meget af den maegling,
der foregar i dag, foregir pa et meget formelt,
juridisk plan, hvor man ikke kommer i dybden
med de problemer, som folk har, og som ferer
til, at de ensker at blive separeret.

Derfor synes jeg, som ogsé justitsministeren
var inde p4, at det ville veere meget hensigts-



