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6/4 88: Spergsmal til ministreéne
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Poulsgaard (FP): '

»Mener statsministeren, at han tjener demo-
kratiet ved -at forhindre, at borgerne i Farum
Kommune far mulighed for gennem en folkeaf-
stemning at give udtryk for deres. menmg om
ﬂygtnmgepohtlkken"« '

Skriftlig begrundelse

Man er tilsyneladende hundeangst for .at
sporge velgerne om deres syn pa flygtninge-
spergsmalet. Derfor forseger man alle mulige
krumspring for at forhindre, at borgerne fir
mulighed for at give udtryk for deres mening.

Nar man i en konservativ kommune som

Frederiksberg kan sperge borgerne, hvad de -

mener om skolestrukturen, kan man selvfolge-
lig ogsd i Farum sperge borgerne, hvad de me-
ner om flygtningepolitikken. Derfor har stats-
ministeren efter spergerens mening gjort demo-
kratiet en bjornetjeneste ved at legge hindrin-
ger.i vejen for en folkeafstemning.

Poulsgaard (FP)

Som det er statsministeren bekendt fremsat-
te Fremskridtspartiet her i Folketinget et be-
slutningsforslag om, at vi skulle have en af-

stemning om flygtningepolitik. Det blev ned-

stemt, der var ikke stemning for det, og det be-
klagede vi dybt.’ ‘

Stor var vor glade, da vi derefter sd, at man i
Farum ville sperge borgerne om det samme.
Men da statsministeren vendte hjem fra Gsten,
udtalte han, at det var meget uleekkert at holde
folkeafstemning om flygtningespergsmal.

Jeg fatter simpelt hen ikke en sddan udtalel-
se; jeg fatter ikke, hvorfor statsministeren greb
ind og forhindrede, at borgerne i Farum fik lov

til at give deres mening til kende om flygtninge- -

sporgsmél. Det ma vel i et folkestyre vere na-
turligt og rigtigt, at vi sperger veelgerne. Det an-
det minder lidt for meget om »Vi alene vide«.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Hverken indenrigsministeren eller jeg eller
~ for den sags skyld andre i regeringen har lagt
hindringer i vejen for en folkeafstemning i Far-
um. Det kan vi heller ikke, for det er alene kom-
munalbestyrelsen, som beslutter, om man vil
holde en afstemning.

Men derimod har j jeg givet udtryk for at jeg
synes, det er en darlig idé at lave folkeafstem-

“stemningsprincippet,

ninger om f.eks. boliger til flygtninge, for teenk
bare pad konsekvenserne, hvis alle andre kom-
muner ogsa foranstaltede individuelle folkeaf-
stemninger om alle mulige lige sd snavre og
méske indbyrdes uforenelige temaer! Det tror
jeg ikke ville veere en landvinding for demokra—
tiet.

Jeg er bestemt en varm tllhaanger af folkeaf-
som vi kender det i
grundloven, pa rette tid og pé rette sted og med
det rette klare afstemningstema. Men sagen i
Farum har jo nu fundet en fornuftlg lrasmng

Poulsgaard (FP): ‘

Der bliver ingen tak fra min side. Det er lidt
fantastlsk at statsministeren kan std og sige, at
han ikke har lagt hindringer i vejen for afstem-
ningen. Hvis disse statsministerudtalelser ikke
mé opfattes som hindringer af en borgmester,
der har samme observans som regeringen, s
ved jeg ikke, hvilke hindringer man ellers kan
laegge i vejen.

- Det er ogsa fantastlsk at statsministeren her
forklarer os, at han er tilh@nger af folkeafstem-
ninger, nar hans part1 heri Folketinget klart har
stemt imod, at vi spurgte befolkningen om
flygtningepolitikken. Nar man i en konserva-
tivt styret kommune som Frederiksberg kan
holde folkeafstemning om skolepolitikken, kan
jeg ikke se, hvorfor man ikke kan sperge be-
folkningen om flygtninge og om alt muligt an-
det. Det ma veere grundideen i et folkestyre, at
man sperger befolkningen, og at det ikke er
statsministeren, der sidder og afgm det hele.

Jorgen Tved (FK)

Jeg forstod pé statsministeren, at han var = -

indstillet p&4 og méske endog ville anbefale, at
man om andre emner tog ideen om folkeaf-

stemninger op i kommunerne. S4 vil jeg gerne ‘
sperge statsministeren, om han synes, det var -

en god idé, at man afholdt en folkeafstemning.
pa Frederlksberg, og om ikke kommunalbesty-
relsen, ndr en sddan folkeafstemning har varet
afholdt, er moralsk forpligtet til at folge, hvad
flertallet i afstemningen gav udtryk for.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Jeg vil gerne sige til hr. Poulsgaard, at jeg me-
ner, det er rigtigst, at hovedlinjerne i den dan-
ske flygtningepolitik afgeres her i Folketinget.
Det ville ikke vaere saerlig praktisk, hvis hver



