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[Jytte Andersen]

bejdstilsynet har udstedt pabud, der ikke efter-
leves af arbejdsgiveren, ikke kan idemmes bod
. iforbindelse med arbejdsnedlaeggelse

Lad mig forst sige om bodsspergsmilet, at

der jo i bemerkningerne eromtalt begrebet far--

ligt arbejde. Det er vigtigt at understrege, at der

-er bodsfritagelse, hvis arbejdsstandsningen er -

begrundet i forhold, der er livsfarlige. I Social-
demokratiet har vi den opfattelse, at Arbejds-

retten har varet for tilbageholdende for sa vidt -

angir bodsfrltagelse i andre situationer.
Men vi finder i det hele et behov for at se sa-
“gen i en storre sammenhzng, og her vil vi hen-
vise. til det socialdemokratiske forslag om en
tryghedsreform, hvor vi i punkt 5 anferer, at vi
mener, at en tryghedslovgivning.ogsa skal om-
- fatte dette spergsmal. Vi har praciseret det med
_felgende formulering: »Forslaget ma endvide-

re give lanmodtagerne adgang til uden lentab

at veegre sig imod arbejdets udffarelse, safremt
vaegringen er rimeligt begrundet i,arbejdsmiljb-
_ maessige forhold«.

Jeg skal bl.a. med henvisning tll vores forslag
om en tryghedsreform med det omtalte punkt
sige, at vi synes, der er behov for at se pé denne
sag 1 en sterre og bredere sammenhaeng

 Hans Jorgen Holm v):

Jegved ikke, om det er en txlfeeldlghed atfru.

~ Jytte Andersen kom ind i rekkefolgen pa den
~ her made, men det har i hvert fald givet mig et
lille billede: Forrest har vi snuden pé et eller
andet - jeg ved ikke, om det er et uhyre — det er
~ hr. Berlau, derefter kommer hovedet, det er hr.
~ Ole Henriksen, og s har vi den store, tunge
‘krop, som kommer slaebende bagefter iden her
sag.

overfladigt. Bemzrkningerne er ikke i overens-
" stemmelse med virkeligheden og derfor mang-
ler forslaget begrundelse. Jeg skal med disse
bemaerknmger afv1se fors]aget

Jargen Estrup (RV) :

 Det er klart, at vi fra radikal s1de ogsé finder,
at arbejdsmiljelovens bestemmelser skal over-
holdes. Vi har ikke nogen som helst grund til,
‘heller ikke og specielt maske ikke efter ministe-
rens indleg, at tro, at der idemmes bod pé et

urimeligt grundlag, og jeg finder derfor heller.

-ikke nogen seerlig anledning t11 atgd dybere ind
i forslaget

Vi har her et forslag fra’ Feelles. Kurs, deter

Jeg vil dog gerne foje et par bemarkninger til
det, som stér i forslagets bemaerkninger om an-
tallet af sager. Ministeren gjorde opmzrksom -
pé, at det antal, der anfores, er forkert, og at det
er langt hojere i praksis. Jeg mener, det ma veere
en selvfolge, at der ikke kan udstedes sidanne
direktiver, som er anfert i bemerkningerne om,
at der ikke m4 rejses sager, og at det er ministe-
rens ansvar, at-de sager, som ifelge loven skal
pétales, faktisk ogsﬁ rejses. Derfor mener jeg
sidan set ikke, vi behaver at beskaftige os nar-
mere med det her, indtil det andet matte vere
pévist.

(Kort bemaerkning).
Ole Henriksen (SF):

"Det kan godt vere, at hr. Jorgen Estrup har
ret i; at der fores flere sager, end der stir i be-
merkningerne, men det, det handler om, er jo,
om ikke der er endnu flere sager, som burde
veere fort, men ikke bliver fort. Med den lang-
sommelighed, som der er i behandlingen af den
slags sager, s& er det jo sidan pa en arbejds-
plads, at det altid er arbejdsgiveren, der fortol-
ker overenskomstens bestemmelser, og hvis
han pabyder sine arbejdere at blive pa deres
pladser, selv om de har sagt, at det er farligt, sd .
skal de blive pa deres pladser, for ellers si er

. det overenskomstbrud. Og oven i kebet skal ar-

bejderne sd i Arbejdsretten fore bevis for, at det
er farligt. Det er altsd ikke arbejdsgiverne, der
har bevisbyrden. Det er vasentligt, at det er
lenmodtagerne, der skal fore beviset for, at det
er farligt, og-det kan man jo ikke gare bare ved

-at nedleegge arbejdet. Det skal man jo have la-

gelige indikationer for at kunne gore, s der er
altsa nogle problemer i det her.

Gllstrup (FP):

Arbejdsretslovens regler om idemmelse af
bod ved ulovlige strejker er baseret pa den ho-
vedfilosofi, at man:derigennem formindsker
antallet af strejker her i landet, og det er denne
regel, som med det foreliggende forslag enskes
sveekket. Virkningen kan derfor meget let blive,
at vi far flere strejker her i landet, end vi har i

“ojeblikket. Det er jo ikke nogen hemmelighed,

at pd strejkeomradet er forslagsstillerne fra
Felles Kurs af en noget anden opfattelse end

-Fremskridtspartiet. Derfor er det jo ganske na-

turligt og vel forstaeligt, at Fremskridtspartiet
synes, at-dette forslag er noget meg, fordi det



