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24/3 88: Forhandling om EF-redegorelse v§dr. direktiv om lovgivning om maskiner

[Arbejdsministeren]

Nar det s& er dokumenteret, regner jeg med,
at vi i virkeligheden er meget tat pa, at den sto-
re fzlles interesse, som jeg har oplevet der er i
Folketinget om denne sag, og de meget felles
holdninger, som jeg ogsé har oplevet der er i
Folketinget i denne sag, kan udmentes i, at vi
pé dette punkt medvirker til, at vi i EF kommer
et godt skridt pa vejen i retning af bade at frem-
me det indre marked og forbedre sikkerhed og
sundhed pa vore arbejdspladser.

(Kort bemaerkning).

Ivar Nergaard (S): _

~Jeg har bedt om en kort bemarkning, inden
vi gér over til anden omgang af ordfererindleg-
gene, fordi jeg finder det srdeles vigtigt netop
at fa klaret det sporgsmal, som ministeren for-
sogte at belyse i sit sidste indleg.

Det problem, vi ser for 0s, som jeg ikke finder
er lost ved ministerens svar, er det tilfzelde, hvor
vi konstaterer, at en standard, som CEN eller
CENELEC har fastlagt, ikke er tilfredsstillen-
de ud fra vor vurdering af sikkerhedsmassige
og sundhedsmeassige krav og vi altsa vil sige, at
vi ikke synes, at den er i overensstemmelse med
den fortolkning, vi har lagt i selve direktivet. S&
gér reglerne efter beskyttelsesklausulen i arti-
kel 7 ud p4, at vi kan stoppe maskinens anven-
delse. Men sa skal det dreftes, som ministeren
siger, og det betyder jo, at det skal godkendes af
Kommissionen og eventuelt Ministerradet.

Men sagen er den, at hvis nu vi ikke var enige
med Kommissionen, og hvis vi heller ikke var
enige med Ministerradet, sa ville vi, hvis det var
et seerdirektiv, kunne sige: Sa indferer vi natio-
nalregel. Men det kan vi jo ikke, nér vi ikke har
erklzret det til selve direktivet. Jeg tror, det vil
vere juridisk uholdbart, hvis ministeren vil
fastholde, at si kan landet - uden at det har ta-
get forbehold ved behandlingen af direktivet —
indfere nationale bestemmelser.

Hvis ministeren under de senere behandlin-
ger kan f4 en klar erklering fra Ministerrddet
og fra Kommissionen om, at det er soleklart, at
det kan vi gore, sa er der selvfelgelig ingen
grund til at sette det ind i selve direktivet, men
s& skal vi altsa have det stiende i protokollatet
for Ministerrddsmodet, si Domstolen er klar

_over, at der har veeret fuldstzendig enighed om
den fortolkning. For umiddelbart forekommer
det mig i strid med de regler, vi har vedtaget, og
da vi var i Bruxelles og dreftede det med en
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reekke eksperter und,er,Markedéudvalgets be-
sog dernede, var der i hvert fald i meget hej

.grad uenighed mellem eksperterne i indre mar-

ked-afdelingen i forhold til arbejdsmiljeafde-
lingen. _ o
I mit senere indleg skal jeg uddybe den strid,
der er mellem de to direktorater og de to kom-
misserer. -

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):

Da hr. Ivar Nergaard valgte at tage dette som
en kort bemaerkning, er det vel ogsd hensigts-
maessigt, at jeg svarer, inden hr. Ivar Nergaard
kommer med sit indleeg i anden runde.

Jeg skal lade det veere usagt, om min klare
formulering skyldes, at jeg jo mest fardes
blandt den del, som har med Kommissionens
eksperter pa arbejdsmilje at gere, men jeg skal
bare kommentere hr. Ivar Norgaards indleg pd
den made, at jeg oplever, at vi har en falles in-
teresse i at fa en klar pracisering.

Fjerde nwstfoﬁnand (Ole Vig Jensen):
Vil hr. Ivar Norgaard have ordet til anden
runde?

Ivar Nergaard (S): _

Ja, det er anden runde, hvor jeg vil sige, at det
gleeder mig, at regeringen har den holdning,
som arbejdsministeren har givet udtryk for, for
det kunne i hvert fald antyde, at der skulle veere
muligheder for, at der kan blive et stort flertal
bag en opslutning om det, det hele si skal ende.
i, hvis vi kan blive enige med de andre med-
lemslande.

Jeg ser for mig temmelig store og vanskelige
problemer, fordi der i EF - bide i landene og i
Kommissionen — hersker to grupperinger af
holdninger. Den holdning, arbejdsministeren
giver udtryk for, er den, vi finder er den pro-
gressive, og den, der ber vinde i den strid; der
er. Men der er altsd ogsé den mere liberalisti-

- ske; som gér ud p4, at nu m4 man passe pa ikke

at stille for mange. hurdler op for, at det frie
marked virkelig kan blive gennemfart og bringe
sine velsignelser. Det er Lord Cockfields hold-
ning, kommisseren, der har med det indre mar-
ked at gore. Han og hans embedsmeand finder
ikke, at det er rimeligt at g for meget i detaljer
med disse ting. De kerer mere den linje, som hr.
Glistrup gav udtryk for: Spring ud i det store
vand, sa vil I se, hvilke velsignelser der er ved at



