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24/3 88: 2. beh. af f. t1 Om;egnsudvikling ,

8882.

- [Sonja Mikkelsen]-

. Det er vigtigt,fof ‘egnsudvikli11"gsonirﬁderne, :
~ . at der fortsat er mulighed. for at opn4 tilskud.

Det er et aktiv, nir man skal selge omradet.
Men vi er ogsé enige i det enskelige i, at man
kan krazve tilbagebetaling i tilfeelde af en virk-
somheds succes. Det er den samme metode,
som bruges i forbindelse med ekspon:fremme-

‘stotte, og som vi ogsé er enige i. PA lang sigt vil

~det ogsa betyde at- der kan tllgodeses flere efter
-lovens formal. .
~ Med hensyn t11 §§ 8 0g 9 var Soc1a1demokra-
* tiet ved forste behandling betaenkeligt — ikke pa
grund af indholdet; tveertimod finder vi ogsa, at
der kan vaere god grund til at styrke den struk-

turelle udvikling i egnsudwkhngsomrﬁdem&

men vi var betaenkehge pé grund af, at regerin-

© kr.i4r, en veesentlig reduktlon som altsi er ga-
et ud over de dele af landet, som er okonomisk
svagest stillet.

- Derfor er det. ogs Sdc1aldemokrat1ets betin-
. herom

~ gelse for tilslutning til at udvide lovens virke-
‘omréde, at der bliver tilfort flere midler til lo-

~-vens omrédde. Vi har sk@nnet at.der som mini- -

mum mé vere tale om 10 mio. kr. :
Industriministeren har efter betaenknmgsaf—

- glvelsen over for udvalget skriftligt beskraeftet
- athan har fundet de 10 mio. kr. til formalet, og
det er vi i Socialdemokratiet tilfredse med.

. Med hensyn til &ndringsforslagene til § 9 fin-
- der-vi-det som foreslaet af industriministeren
~ fornuftigt at tage eksemplerne ud af selve lov-

_ teksten, sddan at man i stedet flytter dem om i -

bemarkningerne og de mere kan ‘bruges som
ideer, men sddan at man er sikker p4, at de ikke

er udtemmende, og at der ogsa kan komme an- -

dre ting ind i billedet. Dermed mener vi ogsa at

- vi har tilgodeset SF’s eendringsforslag, sidan at
- det bliver overfledigt: Viden- og produktions-
udviklingscentre kan jo ogsd vare demgncen-"

tre, sdledes som SF nzevner.
" Der har vaeret et grundigt udvalgsarbejde og
vi har ogsd merket meget stor interesse for lov-

- forslagets indhold fra vore egnsudviklingsom-

-rAder. Jeg tror, at vi her har fundet en lesning,
som ogsd 1mradekommer deres onsker i meget
stor udstraekning. - :

1.-1985, da mdustrlmlmsterens forgaenger
fremsatte lovforslag om &ndring af egnsudvik-

lmgsloven medforte: det en helt uhort ophob-.

ning af ubehandlede ansagnmgex fordi man -
havde et enske om at fi s mange som mullgt

* ind under de nye regler. Det gav en utilfredsstil- -

lende ventetid for ansegerne, og det var ganske.
simpelt i strid med den gaeldende lov pa det
tidspunkt. .

Derfor vil vi ogsa under et fornyet udvalgsar—
bejde, som jeg hermed skal begere, veere meget
imedekommende over for at fi praciseret

) 1krafttraedelsestldspunktet til 1. juni.

I denne sag mener jeg at det er rimeligt at

_slutte med at takke industriministeren for me-
" get stor h]aslpsomhed 1 forbindelse med ud-

valgsarbejdet

* Rahbsek Msller (SF)
gen siden 1982 har reduceret egnsudviklings-
stotten betragteligt. Den har reduceret egnsud—_ :
v1k11ngsst@tten fra 311 mio. kr. til ca. 115 mio.

Som jeg tilkendegav ved farstebehandlmgen,
er SF tilfreds med retningen i ministerens for-
slag, men vi fandt ikke, at han var get vidt nok. -
Derfor kan vi heller ikke stotte, at ordmngen
med tilbagebetaling af egnsudv1khngsst¢atte i
tilfelde af succes sveekkes, og vi stemmer imod
det @ndringsforslag, ministeren selv har stillet

- Hvad angér den anden del, nemhg at dbne

for stotte til lokal infrastruktur, har vi hele tiden'.

veeret positive, men fandt, at de bestemmelser,
der stod i ministerens lovforslag, var for svage.
Derfor har vi selv stillet et zendringsforslag, der-

- udvider paragraffen Hvis dette skulle .blive

nedstemt, vil vi stemme for ministerens @n-
dringsforslag nr. 8, som vi opfatter som mere
ébent end den oprindelige tekst. ‘

“Vier ogsd tilfredse med, at mmlsteren nu i
svaret har tilkendegivet, at der er afsat mldler t11
de pageldende aktlvxteter '

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemnving

- §§ 1-5, &ndringsforslag nr. 1-4, § 6, saledes
endret, § 7, @ndringsforslag nr. 5 og § 8, sale-

‘ des @ndret, i
'vedtoges uden afstemmng

B AEndringsforslag nr. 6 om én ny affattelse af § -
forkastedes, idet 19 stemte for, 87 imod.

')Endfingsfdrslag nr. 7 og 8, § 9, saledes @n-

“dret, @ndringsforslag nr. 9 om en ny affattelse .. .
-af § 10,'§ 10 i den nye affattelse og §§ 11-14



