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okkerrensningsanlæg. Endvidere ses bort fra, 
at en del af disse dræninger i forvejen skal god- 
kendes efter andre love, hvor også okkerrisiko- 
en kan indgå i godkendelse af projektet. 

SF angiver videre, at forslaget skal ses som 
en naturlig opfølgning af marginaljordsarbej- 
det. Hertil kan jeg sige, at regeringen har frem- 
sat en række lovforslag som opfølgning af Mil- 
jø- og Planlægningsudvalgets beretning om en 
samlet strategi på marginaljordsområdet. Jeg 
skal ikke her komme nærmere ind på indholdet 
i den såkaldte grønne pakke, men som bekendt 
indeholder pakken ikke forslag til en ny okker- 
lov. 

Det er klart, at de reguleringer, som skal gen- 
nemføres på marginaljordsområdet, også vil 
berøre de okkerpotentielle områder, da en del 
af de okkerpotentielle områder må betragtes 
som marginaljorder. Men marginaljorderne 
omfatter jo meget mere end de okkerpotentielle 
arealer. Efter min mening blander SF to for- 
skellige ting sammen, når man for at opnå en 
begrænset udnyttelse af marginaljorderne vil 
forbyde dræningsaktiviteten på visse okkerpo- 
tentielle arealer. 

Lad mig slutte disse bemærkninger med at 
gentage, at regeringen ikke kan støtte det fore- 
liggende lovforslag. 

Helge Mortensen (S): 

Socialdemokratiet kan støtte meget væsentli- 
ge dele af det forslag, som SF har fremsat om 
bekæmpelse af okkerforurening. For det første 
fordi vi har den opfattelse, at den nuværende 
okkerlovgivning ikke i tilstrækkeligt omfang 
sikrer, at der ikke udledes store mængder okker 
i vandløb til søer og til havet. For det andet for- 
di der er to principper i det, som vi ser i klar 
sammenhæng. Vi er enige med forslagsstillerne 
i, dels at loven skal ses i sammenhæng med den 
samlede strategi for marginaljordsområdet -  
det er i stor udstrækning de samme områder, vi 
taler om -  dels at man skal basere en lovgivning 
på miljøbeskyttelseslovens principper. 

På det grundlag kan vi altså være enige, men 
vi må så tilstå, at der i lovforslaget er indbygget 
nogle forudsætninger, hvis størrelse er ganske 
ukendt. Hvis vi f.eks. tager udgangspunkt i Ri- 
be Amt, hvad der ikke er unaturligt at gøre i 

denne sammenhæng, så er det en kendsger- 
ning, at der udledes store mængder okker fra 
områder, der i dag ikke er okkerpotentielle om- 
råder. Det vil sige, at § 2 i lovforslaget omfatter 
områder af en anden størrelsesorden end den, 
vi kender nu, og det vil for os være ganske væ- 
sentligt at kende den størrelsesorden, kende 
problemerne i den forbindelse, før vi kan tilsige 
forslaget vor støtte. 

I den forbindelse mener jeg, at det er meget 
drastisk at udelukke, at der kan laves okker- 
rensning på dræningsprojekter. Vi er enige i 
den forstand, at der på nuværende, tidspunkt 
udledes okker i forbindelse med dræninger, 
som faktisk burde være udsat for rensning, men 
lovforslaget indebærer, at der ikke, i fremtiden 
kan laves rensningsanlæg i forbindelse med 
dræning. Det tror vi er alt for vidtgående, netop 
ud fra det synspunkt, at vi ikke kender størrel- 
sen af de arealer, der er okkerpotentielle i store 
områder af Vestjylland eksempelvis, og at vi ik- 
ke i sådanne områder på forhånd kan sige, at de 
er identiske med de områder, vi snakker om i 
forbindelse med marginaljorder. 

Derfor må der være en mulighed for, at der 
f.eks. på amternes initiativ kan laves drænings- 
projekter, der medfører okkerrensning, og stør- 
re sammenhængende projekter, hvor flere lods- 
ejere kan være involveret i projektet. På det 
område kan vi derfor ikke give støtte til lovfor- 
slaget. ' 

Men ud over de begrænsninger, jeg har 
nævnt her, kan vi tilsige lovforslaget en velvil- 
lig støtte i udvalget. 

Larsen-Ledet (RV): 

Da mit partis ordfører, fru Dagmar Mørk 
Jensen, ikke kan være til stede, skal jeg forsøge 
på hendes vegne og på Det Radikale Venstres 
vegne at komme med nogle synspunkter. 

Vi er fra radikal side indstillet på, at det tids- 
punkt må være inde, hvor tilskuddet til selve 
dræningen stoppes. Vi mener, at i stedet for de 
nuværende procenttilskud bør der ydes fuldt 
tilskud til omkostninger ved forundersøgelse, 
vurdering og projektering. 

Ifølge adskillige sagkyndige hviler den opde- 
ling i okkerpotentielle jorder, der foregår på 
grundlag af den nuværende lov, tilsyneladende 


