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[Glistrup}

Da vi for en uges tid siden oplevede en af mi-
nistrene, der kom med en udtalélse om noget,
der s at sige ikke var med i skattereformen,
nemlig lejevaerdien, var hr. Stavads parti straks
klar med at sige, at det her ikke kan gennemfo-
res uden efter forhandlinger mellem skattere-
formpartnerne.

Vima virkelig, nu vi gar i dette cirkus, beun-
dre de meget elegante akrobatnumre, Socialde-
mokratiet i de-snart tre ar, der er géet, siden
skattereformaftalen blev indgéet, har kunnet
udfere med det resultat hver evig eneste gang,
at det er Socialdemokraterne, der kommer ned
med benene pa jorden og kan dirigere, hvad
der er omfattet af aftalen eller ¢j. Men bevares,
lykkeligvis er Fremskridtspartiet ikke med i
denne aftale, og derfor er vi kun tilskuere, der
beundrer de socialdemokratiske skattepolitike-
res jonglerkunster.

Derimod er vi unagtelig med, nir der frem-
settes et forslag til behandling her i Folketin-
get. Det er meget svert for os at kunne forene
ordfereren for forslagsstillerne, hr. Stavads
krokodilletarer med det, der stér i forslaget. Hr.
Stavad henviste til disse stakkels mennesker,
som gik hen og kabte en ejerlejlighed og var al-
deles uvidende om, at de ikke kunne f4 lofte for
tid og evighed p4, hvor meget de skulle betale i
skat, eftersom tingene udviklede sig. Det ville
man altsd s@tte en stopper for med dette sociale
forslag, forstod man nermest pa hr. Stavad at
der var tale om.

Det, der star i forslaget, er, at der skal ske en
omvurdering fra udgangen' af det kalenderar,
hvori den frigjorte lejlighed er blevet solgt. det
vil med andre ord sige, at forslaget efter sit ind-
hold gir ud p4, at der forst sker en- omvurde-
ring, der udleser de 40 mio. kr. i ekstra skatte-
provenu, efter at salget har fundet sted. Derfor
er den begrundelse, hr. Stavad fremforte, fak-
tisk ikke holdbar. _

Og sa kan man selvfolgelig begynde at soge
. efter, om der skulle veere andre begrundelser.
Til trods for det imponerende opbud af for-
slagsstillere i denne sag har det varet meget
svert for Fremskridtspartiet at finde anden be-
grundelse end det almindelige, primitive, usag-
lige had, som forener de tre forslagsstillende
partier, til alt, hvad der har med ejerlejligheder
at gore, til trods for at ejerlejligheder er en af de
socialt mest rimelige beboelsesformer, der
overhovedet findes i kongeriget eller dronnin-

geriget Danmark. Det er jo sandheden, at det er
dér, hvor den familie, der er pé vej frem, har sin
forste station, kan fa foden under eget bord.
Og nu vil man altsa i tilleeg til de utallige an-
dre forseg, forslagsstillerne har gjort pa at ge-
nere disse mennesker, som flytter ind i ejerlej-
ligheder, yderligere give et tryk oveni ved, at

‘man giver en ekstra skatteforhejelse til de men-

nesker, der méske mere end de fleste andre er
grund til at tage hensyn til.

Fremskridtspartiet vil ikke veere med til en
sddan skatteforhejelse. Vi stemmer derfor imod
folketingsbeslutningen. Nar folketingsbeslut-
ningen har udlest et lovforslag, som jeg forstar
at man vil have gennemfort inden grundlovs-
dag, vil vi ganske givet ogsa stemme imod lov-
forslaget, medmindre man skulle finde frem til
plausible begrundelser i mellemtiden. Det er
der ikke megen udsigt til, ndr man ikke har
kunnet finde nogen som helst saglig begrundel-
se, efter at man har tumlet med sagen i s man-
ge ar, som denne sag efterhdnden har verseret i.

Jorgen Tved (FK):

Nar nu vi har faet dette misfoster af et be-
greb, ejerlejlighed, ind i vores boliglovgivning,
er det vores opfattelse, at man skulle lose pro-
blemet ved at ga tilbage til det, man havde tidli-
gere, altsd simpelt hen afskaffe loven om ejer-
lejligheder.

Da der tilsyneladende ikke er s& meget for-
nuft i Folketinget, at et sddant forslag kan ga
igennem, er det klart, at boligspekulanter, der
spekulerer i ejerlejligheder, naturligvis ikke og-
sd skal have nogle skattemessige fordele. Sa fo-
relabig vil vi veere positive over for det stillede
forslag,

Jens Thoft (SF):

Jeg vil gerne takke for en positiv modtagelse
af forslaget pa forslagsstillernes vegne. Jeg be-
haver ikke at,takke Socialdemokratiet og Det
Radikale Venstre, for de er medforslagsstlllere

Oppositionen i denne sag som i s mange an-
dre behover jeg vel egentlig ikke at tale si len-
ge om. Oppositionen havde jo den holdnmg,
den havde forrige gang.

Mai jeg ikke godt pa egne vegne beklage, at
skatteministerens foragt for Folketingets flertal
har givet sig det udslag, at den her sag er blevet
forsinket neesten et ar. Og det er pa trods af en
beretning fra Folketingets Skatte- og Afgiftsud-



