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(Kort bem'ærkning). 

Kaj Poulsen (S): 
Jeg synes, det er lidt beskæmmende, at man 

skal bruge sin egen stilling og det, at man er 
ufaglært, til at forklare, at man er tåbelig. Så 
kan det kun være sømænd, der er det, for jeg 
kender mange ufaglærte, der ikke er det. 

Jeg synes det er i orden, hvis Fælles Kurs vil- 
le have taget den her sag alvorligt, ikke den te- 
atertorden, vi nu hørte fra hr. Preben Møller 
Hansen. Der plejer at være helt andre boller på 
suppen. 

Ordføreren for Fælles Kurs kan stå her og 
komme med direkte, lodret usande oplysninger 
om, hvad der er foregået. Når folk -  de er godt 
nok ikke ufaglærte, de er heller ikke sømænd -  
gør et prppert stykke arbejde for at løse en sag, 
og når mennesker i fagforeninger har knoklet i 
snart to år med den her sag uden at få en øre for 
det, så skal de mistænkeliggøres: de vil ingen- 
ting, de vil dække sig ind, de vil gemme nogle 
ting. 

Det er en ussel holdning, der ligger til grund 
for de udtalelser, der er kommet her fra Fælles 
Kurs' side. 

(Kort bemærkning). 

Preben Møller Hansen (FK): 
Det er jo sådan, at hvad hjertet er fuldt af, lø- 

ber munden over med. 
De har siddet i årevis uden at få penge. Her 

er det ikke et spørgsmål om, at man skal tjene 
penge. Her er det et spørgsmål om, at man ar- 
bejder seriøst med at finde frem til og eventuelt 
helbrede og også sikre erstatning til de ulykkes- 
ramte. Det er ikke et spørgsmål, om de menne- 
sker skal tjene penge, der sidder og arbejder 
med det. Vi har troen på det arbejde, vi udfører, 
og man må som følge deraf ikke spekulere i, om 
man kan få penge for det eller ej. 

Ordføreren for Socialdemokratiet kom med 
en bemærkning om, at ordføreren for Fælles 
Kurs havde sagt nogle direkte løgne. Så vil jeg 
mene, at man herfra bør sige, hvori disse løgne 
består. Man kan ikke bare slynge om sig med 
påstande. Man må fremlægge dokumentation 
for de løgnehistorier,, man påstår der er blevet 
fortalt. Ellers er det bare overfladisk. Her må 
der være seriøse drøftelser på baggrund af de 
oplysninger, vi har indhentet. Hvis der er no- 
get, der er ukorrekt i dem, må vi selvfølgelig gå 

tilbage til baglandet og sige, at der er noget, der 
er ukorrekt ifølge hr.: Kaj Poulsen, som har do- 
kumenteret påstanden om, at det er løgn. 

Sådan må man diskutere, hvis man er nogen- 
lunde hæderlig i sin omtanke. 

Tredje næstformand (Povl Brøndsted): 
Jeg beder om, at vi nu begynder at afrunde de 

korte bemærkninger, og så må vi henvise til ud- 
valgsarbejdet. 

(Kort bemærkning). 

Kaj Poulsen (S): 
Mine bemærkninger om de mennesker, der 

nu har arbejdet i snart to år med den her sag, 
var faktisk en hyldest til de mennesker. Det var 
ikke en nedsættende bemærkning om dem. Det 
var en hyldest til nogle mennesker, som følger 
et arbejde for at få det gjort godt og ordentligt, 
men som bliver mistænkeliggjort ved udtalelser 
fra Fælles Kurs' ordfører om, at man ikke kan 
stole på, hvad der foregår her. Dér skal nedsæt- 
tes en helt ny uvildig kommission, som for- 
mentlig kommer til at bestå af de samme men- 
nesker. 

Hvis hr.' Preben Møller Hansen havde lyttet 
til mit indlæg efter hr. Jørgen Tveds, så havde 
hari såmænd hørt, hvad min dokumentation for 
løgnagtighederne gik på. 

Jørgen Tved (FK): 
Jeg vil godt spørge hr. Kaj Poulsen, om han 

ikke mener, det var løgn, da en overlæge sagde, 
at arbejderne ikke havde været ude for stråling, 
da han i Fagbladet, der udkom i midten af 
marts, sagde: Jeg tog fejl i Thulesagen, arbej- 
derne var stråleramt. Den er her, hr. Kaj Poul- 
sen, artiklen om den historie. 

Historien 'om miniubåden har jeg også her. 
Den er fra den 20. december 1987: »Oprydnin- 
gen i Thule et spil for galleriet«. Det er en Børge 
Petersen, som har fotograferet, og som bringer 
disse ting frem og fortæller, hvad han har set, 
og hvad han har været med til at bringe væk. 
Den er også her, hr. Kaj Poulsen. Heller ikke 
her er der noget nyt. 

»Ny kritik af Risø i Thulesagen«. Jamen det 
var jo sådan, at Risø benægtede, at nogen af de 
mennesker, der havde været deroppe, på nogen 
måde, havde været ramt af stråler. Først i sep- 
tember 19.87 begynder man på Risø at erkende, 
at der nok er lidt om snakken. . 


