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[Ole Vig Jensen]

Venstre synes ikke var nodvendigt. I evrigt er

pengene ikke til stede, og derfor tegner der sig
pé ny et underskud pé statsbudgettet. Hvis pen-

gene havde veaeret til stede, havde vi hellere vil-
. folk, som er fremmede over for at modtage ud-

let bruge dem til investering i uddannelse. -

Det Radikale Venstres forslag gar ind for en
finansiering via sdvel staten som arbejdsmarke-
dets parter. Jeg vil allerede nu sige til arbejds-
ministeren, at da vi gennemfoerte 10-punkts-
programmet, var begge parter jo helt opmaerk-
som p4, at den del af det, der knytter sig til fi-
nansiering fra arbejdsmarkedet, forudsatter
forhandling og aftaler. Men jeg ville blive for-
undret, hvis ikke arbejdsmarkedets parter og
regeringen pa sit felt ville tilskynde til, at nogle
af de ting, som man i fremtidens forhandlinger
pa arbejdsmarkedet kunne koncentrere sig om,
bl.a. var at afsatte midler til folks efter- og vide-
reuddannelse.

I hvert fald ved vi allerede i dag, at der stort
set ikke er grundlag for at fremfere fortsatte
krav om hgjere lon og oget fritid, altsd nedsat
arbejdstid.

Skal man have noget konstruktivt ud af de

forhandlinger, som nu engang skal foregd og

helst loses ved frivillige aftaler, sa er det dog
rigtigt at inddrage uddannelsesperspektivet.
Jeg savner et synspunkt fra regeringen pa det
felt.

Det Radikale Venstres forslag prioriterer
dem, der uddannelsesmassigt er darligst udru-
stet, som har en utilstrekkelig uddannelse. Vi
er helt opmerksom p4, at der ikke bliver penge
til det hele, derfor ma der prioriteres. Og vi har
som sagt prioriteret forst folk med en kort, men
utilstreekkelig uddannelse, som maske stir over
for at miste deres arbejde, som har en livssitu-
ation, der gor det vanskeligt — under alle om-
stendigheder maske — at klare sig eller at kom-
me i arbejde. 50 mio. kr. er ikke mange penge i
1988, men det er en udmarket begyndelse, og
vort udgangspunkt er jo altsa, at staten fortsat
skal finansiere en del, men at hovedparten af
midlerne mé forventes at komme fra arbejds-
markedets parter.

Vi har allerede gjort erfaringer med uddan-
nelsernes indhold og tilretteleggelse og beho-
vet for at forny uddannelserne. Vi har haft en
lang rekke forseg og udviklingsarbejder, der i
serlig grad har knyttet sig til det almene og fol-
keoplysende, men af hvilke vi allerede nu kan
udlede, at der er behov for at ga utraditionelt til

vaerks og at tage leerebegrebet op til overvejelse
og skabe, om man vil, et nyt undervisningsbe-
greb. '

Skal vi give muligheder for uddannelse til

dannelse, ma vi gd andre veje, og det bliver
nedvendigt, hvis man skal tro pa — og det gor
jeg samand — regeringens forestilling om, at vii
lobet af de nasste 3-4 4r skulle kunne fi mellem
60.000 og 70.000 nye i beskaftigelse. Den opga-
ve lykkes jo ikke, medmindre vi prioriterer ud-
dannelsessiden meget hajt, og derfor synes jeg,
at regeringspartierne — vi kan vel nappe for-
vente det i dag, men under udvalgsarbejdet —
skal tage disse perspektiver med i deres overve-
jelser. ‘ ~
Jeg har i ovrigt noteret mig, at med de indtil
nu faldne udtalelser vil det formentlig vare mu-
ligt at tilvejebringe et flertal om udformning af
en fremtidig lovgivning pa omradet, der sikrer
uddannelsesret og voksenuddannelsesstatte.
Om de 3 partier, der umiddelbart har tilkende-
givet sig, kan blive enige, m4 tiden jo vise. Jeg
synes regeringen og sagen i evrigt, vil vaere tjent

 med, at vi seger det bredest mulige flertal. Men

det er ikke pé forhand givet, at de overensstem-
melser, der trods alt er i de fem forslag, som her
er fremsat, vil kunne medfere, at vi kan né til
enighed. Vi er indstillet p4 at preve. Vier endda
indstillet pa, at dette skal blive til virkelighed i
1988. Og med den indstilling gar vi til arbejdet,
ndr udvalget begynder sin virksomhed.

Behnke (FP):

Jeg er saimand meget tilfreds med, at de her
fem forslag behandles under ét, sa slipper vi for
at skulle behandle dette skreekindjagende emne
i lengere tid end hejst nedvendigt.

Disse forslag vidner om en total mangel pd
forstielse for landets alvorlige situation, en
mangel pa forstdelse, som de tre partier i feelles-
skab udviser. Havde vi levet i et Danmark med
overskud, et Danmark uden granser for, hvad
der kunne bruges penge til, s& havde forslagene
selvfolgelig veeret velegnet til debat, men maske
heller ikke mere.

Men i vores nuvarende situation er det na-
sten til at greede over, at der er sa lidt forstielse
for, hvor alvorligt vor nation rent faktisk har
det. Vi har et arligt underskud i forhold til ud-
landet, der svarer til ca. 2 milliarder arbejdsti-
mer. Hvis vi setter alle de nuvarende 250.000



