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bleres uddannelse. Men det har man aldfig vae-
ret interesseret i; man foretraekker at have et sy-
stem, hvor man har nogle generationers ung-

domsarbejdslashed ogsa frem i tiden. I tusind-~
vis af unge mennesker er gennem 1970’erne og -

~ 1980’erne blevet tvunget ud i ungdomsarbejds-

-losheden og p& den made blevet tabte genera-
tioner. Folketinget har aldrig udvist bare den
~ mindste smule interesse for at lovsikre, at der

j ~ kommer et fast tilbud om uddannelse. Tveerti-

.- mod har man haft gnsket om at have en fortsat
~ ungdomsarbejdsleshed.

Det havde ogsé veeret vasentlig: bedre om
man havde kigget p4 den ekonomiske side af
sagen og spurgt: ‘Er det ikke pa tide, vi ser i oj-
nene, at vi er nedt til at sikre dem, der er faerdi-
ge med skolen og skalud at trenes til deres ar-
bejdsliv, en skonomisk mulighed for at overle-

~ - ve? Det har man ingen planer om. Man fortsat-

ter i den'sedvanlige skure om, at de, der er ude i
et uddannelsesforl«ab, stort set m4 klare sig selv,
0g s kan der blive en lille smule fra Statens

Uddannelsesstette, for sa vidt de opfylder nog- .

le sarlige kriterier om, at deres foraeldre er Ti-
~melig fattige.
Den tendens fortswtter. Vi har fra Faelles

Kurs’ side flere gange her i Folketinget papeget -

og fremsat konkrete forslag om, hvorledes man
kan sikre folk, der kommer i uddannelsesfor-
- lob, en borgerlen. Borgerlensprincippet, som
vi har forelagt her i Folketinget, og som et stort
flertal desveerre ikke synes er szrlig genialt, vil
— det jeg gerne gentage her ~ vaere med til at sik-
re, at alle mennesker bliver stillet lige, nar det
drejer sig om uddannelse.

Vi har ogsa sagt, at vi, for s4 vidt det dre_]er
sig om faglige uddannelser, er villige til at kigge
pé nejagtige belob for, hvad det vil koste at til-
_ dele de unge mennesker en uddannelseslon.
Men det er man ikke interesseret i; man er in-
teresseret i nu at fa genetableret den forhadte
mesterlere; man er interesseret i at fa geneta-
bleret en arbejdskraft, som mere er tilpasset
dansk erhvervsliv, end den er tilpasset dansker-
ne. Uddannelsessystemet i Danmark tager jo
desverre udgangspunkt i, at det skal veere virk-

somhedernes ekonomi, der er afgerende for, .

hvilke uddannelser man skal have i Danmark,
og ikke menneskenes behov. Det er det, der har
veeret kendetegnet i mesterlereuddannelsen,
og det er stort set det, som nu skal genetableres,
med nogle smé nuancer. - .

‘Vier derfor ikke serlig positive over for disse
forslag. Vi mener, de vil vere til skade for ung-
dommen, og vi mener rent faktisk ogsa, de vil
vere til skade for dansk erhvervsliv pa lzngere
sigt, men dansk erhvervsliv har jo den kedelige
tendens, at det er utrolig kortsynet i mange situ-
ationer. Vi ved, at vi i 1990’erne kommer til at
justere uddannelsessystemet, fordi dansk er-
hvervsliv vil have behov for en anden type ud-
dannelser i lgbet af 1990’erne og omkring artu-
sindskiftet, og si kan Folketinget en gang: til
genoptage denne debat, men maske med et an-
det udgangspunkt, fordi erhvervslivet har stillet
nogle andre krav, hvorimod de arme menne-
sker, man- sender igennem uddannelsessyste-

" metidag, kommer til at lide den samme kranke

skaebne som de, der gik igennem uddannelses-

- systemet gennem 1950’erne og 1960’erne — man

kan jo bare se pa Folketinget. Desvzerre vil man ~
kunne se, at det er korrekt, hvad jeg siger, nar
jeg hevder, at det er en elendig form for uddan-’
nelse, man har givet folk gennem 1950°erne og
1960’erne. Man burde have opretholdt efg-ud-
dannelsen, man burde have sikret, at efg-ud-

_ dannelsen var blevet afgerende inden for de

faglige uddannelser, og man burde have givet
de unge en uddannelseslon, si de kunne eksi-
stere som fornuftige og selvsteendige menne-

sker i den periode, hvori de var under uddan-

nelse. Det ville man ikke, og det beklager vi na-

turligvis dybt.

Undervnsmngs— og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Jeg vil gerne takke for den brede tilslutning,
der har veret til hovedlinjerne i det, som rege-
ringen her harlagt frem. Jeg vil gerne deltage i -
anerkendelsen af det arbejde, der er gjort i
Nordskov Nielsen-udvalget. Jeg vil gerne nu
rabe, at den forste, jeg herte, da jeg havde frem-
sendt forslagene til horing i efteraret, var Nord-
skov Nielsen, og de ti punkter, der kom ned pa
mit papir ved den lejlighed, har veret retnings-
givende lige siden. S& ogsé efter, at udvalget var
feerdigt, har formanden, Nordskov Nielsen,

~ haft betydelig indflydelse pa slagets gang.

Jeg vil ogsa gerne takke for, at flere ordferere
har anerkendt, at regeringen og Folketinget na-
turligvis ikke er ekspeditionskontorer. Det er
berettiget, at regeringen efter at have faet et for-

‘slag satter sit eget preeg pa det, isaer nar der pa
visse punkter er betydelige forskelle mellem



