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3/3 88: Forespergsel om det hgje skattetryk

[Bente Juncker]

plads deri:koster. S vidt jeg ved, skal vi have
tingene til at heenge sammen, og det kan de kun
ved, at vi fir nogle ud at arbejde. Og sa er det
" vel dem, der har born, der skal ud at arbejde;
det.er neppe ®ldre, der ikke har bern. Jeg for-
star simpelt hen ikke den hetz. Vi skal have de

arbejdsduelige ud at arbejde, og sa kan det ikke

_nytte noget, som jeg sagde for, at vi sender faed-

rene hjem. at opdrage bernene. Vi mi have de’
institutionspladser, uanset om de koster 70.000

kr eller e_]

Formanden

Hr. Behnke har ordet for en kort bemaerk-
ning, og derefter fortsatter vi ordferernes an-
den runde. . ~

(Kort b'émzerkningl)_.
Behnke (FP):

Forst til hr. Bernhard Baunsgaard Det er
korrekt, at vi vil have folkepensionen forbedret,
for vi synes erlig talt, at vore zldre fortjener en
bedre folkepension i dag, og vi har masser af
ideer til, hvor pengene kan hentes. Bl.a. synes vi
ikke, det er rimeligt, at Danmark her 11988
kommer til at bruge mellem 6 og 7 mia.. kr. -
hvis man regner adm1mstratlonsomkostmnger-
- ne med - i ulandsbistand, nir vi ikke engang er
i stand til at give vore egne borgere en anstéen-
dig folkepension. Men jeg ved godt, at hr. Bern-
hard Baunsgaard og jeg aldrig bliver enige pa

dette punkt; dertil har vi for divergerende op--

fattelser.
Sa til fru Bente Juncker der navnte dagmstl-
- tutionerne. Det, jeg gjorde i mit forste indleg,
- var at n@vne det‘,i der var udgangspunktet for
regeringens . samordningsminister - partifelle
- til fru Bente Juncker — nemhg at vi-far 94 kr. til-
" bage for hver 100 kr., vi giver i skat, og det; jeg
gor opmarksom p4, er, at folk ikke selv ville be-

tale 70.000 kr. for en daginstitutionsplads. Alt--

sé er det ikke reelt at snakke om, hvor megetkvi
far tilbage, men hvad vardien af det, vi far til-
bage, er, og da er det, vi siger, at en daginstitu-
tionsplads ikke behaver at koste 70.000 kr., for
det ville folk heller ikke give for den, hv1s de

-selv skulle betale. Det er ikke, fordi vi ensker-at

hetze mod daginstitutionspladserne, men vi
pnsker simpelt hen at begrense de offentlige

udgifter dér, hvor der ligger nogle muligheder. “
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Pia Gjellerup (S): - :

" Forst til skatteministeren, som ihardigt for-
segte at lede efter uenighed i Socialdemokrati-
ets reekker: Jeg ser ingen uoverensstemmelse
mellem socialdemokratiske udtalelser om of-
fentlige udgifter og dagens dagsordensforslag

“fra Socialdemokratiet. -

Nu kan man nok undskylde skatteministe-
ren, der vel forsgger at bortlede opméerksom-
heden fra, at han selv har bidraget til en ret
fantastlsk uenlghed internt i de enkelte rege—
rmgspartler og mellem de enkelte regenngspar-'
tler

- Ellers var et gennemgéende treek i flere af de
borgerlige ordforeres indleg og ogsa i skatte-
ministerens; at der blev henvist til statsgeelden i
1982. Jeg herte ikke nogen nzevne noget om
gkonomiske problemer, som man ikke kendte i
1982, da'man sagde at skattetrykket ikke skulle

" oges. Deter noget, man har fundet pa, efterhdn-

den som tiden er glet og man har fundet ud af,
at man absolut ikke er i stand til at leve op til de

‘lofter, man har udstedt.

Ogsé den radikale ordferer n&vnte statsgael-
deni 1982. Reelt og erligt nevnte hr. Bernhard
Baunsgaard; at De Radikale sandelig ogsé hav-

~de vaeret med til at opbygge dette underskud,

ja, rent faktisk var Det Radikale Venstre en del .
af de socialdemokratiske mindretalsregerin-
gers parlamentariske grundiag. Hr. Bernhard

-Baunsgaard undskyldte dog ikke helt hele fol-

ketingsflertallet, men Det Radikale Venstre ved

at nzvne, at man fra radikal side havde tilladt
en lanoptagelse, fordi man troede, den ekono- '
miske modgang var forbigdende. Jeg kan for-

std, at hr. Bernhard Baunsgaard pa denne made

soger at tage patent pa det svere, for ikke at si-

ge det indimellem umulige, i at sp4 om fremti-

den. Undskyldningen gelder tilsyneladende

kun for De Radikale og ikke for andre i denne

sal. Det er i sandhed en vanskelig opfattelse af
virkeligheden.

Min forbloffelse blev absolut 1kke mlndre da
hr. Bernhard Baunsgaard skulle begrunde,
hvorfor man ikke ville stemme for den socialde- .
mokratiske dagsorden: den er fremsat under en
debat, der er rejst pé et useriost grundlag, nem-
lig. af Fremskridtspartiet, sagde ht.. Bernhard
Baunsgaard. Jeg kan heraf forstd, at De Radi-
kale fuldsteendig har endret holdnmg i lfabet af’
de sidste par dage. '



