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er kommet til Boligudvalget. For jeg må da sige 
til hr. Engell, at vi faktisk i Boligudvalget har 
fået et notat fra Dansk Flygtningehjælp, som 
meget klart tilkendegiver, at det bidrag, som 
den private udlejningsmasse -  eller de private 
udlejere -  deltager med i relation til netop disse 
problemer, er af meget begrænset omfang. Der- 
for vil jeg bede hr. Engell om netop at kigge lidt 
på de sider, som jeg synes i den grad underbyg- 
ger de bemærkninger, som jeg er kommet med, 
inden han kommer med flere kommentarer. 

Når jeg taler om ligestilling, så er det jo, som 
det også er blevet sagt tidligere, fordi vi synes, 
det er helt naturligt, at man giver den almennyt- 
tige sektor og den private udlejningsmasse 
samme vilkår i relation til at løse boligsociale 
problemer. Og som jeg også nævnte før, har det 
noget at gøre med, at det giver mulighed for at 
anvise boliger i forskellige boligområder, sål- 
dedes at de svageste elementer ikke kommer til 
at bo i nøjagtig de samme bebyggelser. 

(Kort bemærkning). 

Jørgen Estrup (RV): 
Jeg vil blot sige til hr. Jørn Jespersen, at der 

er jo andre veje end anvisningsretten til at ind- 
føre en bedre fordeling af udlejningsmassen. 
Nogle af dem har vi faktisk taget i brug, f.eks. 
bytteretten, som vi udvidede i fællesskab, SF, 
Socialdemokratiet og Det Radikale Venstre, 
for et par år siden. Det synes jeg er en langt bed- 
re vej end en egentlig anvisningsret, som de fle- 
ste vel har forestillet sig helst ikke skulle tages i 
anvendelse, og som derfor er et meget uklart in- 
strument som andet end pressionsinstrument. 

Derfor ville jeg mene, at en bytteret kombi- 
neret med det, som jo helt oplagt er nødvendigt, 
nemlig hele byfornyelsesaktiviteten og mere 
fleksible mekanismer for folks valg af bolig og 
interesse i at skifte bolig efter behov, faktisk er 
det, der er behov for; ikke nogen form for 
tvangsmæssige foranstaltninger, andet end 
hvor der er egentlige fundamentale boligsoci- 
ale behov som med hensyn til f.eks. boligløse 
flygtninge. 

(Kort bemærkning). 

Engell (KF): 
Jeg synes, fru Lissa Mathiasens indlæg var 

udtryk for, hvad jeg vil kalde et defensivt for- 
svar, men det er jo også en særlig socialdemo- 
kratisk eksercits. 

Fru Lissa Mathiasen svarede jo ikke på 
spørgsmålet om ligestilling. Det var det, der 
fremgik af det første indlæg: der skulle være li- 
gestilling, og jeg fik ikke svar på mit spørgsmål, 
om det så betød, at det private udlejningsbyg- 
geri pludselig nu skulle have statssubsidiering. 
Men fru Lissa Mathiasen kan jo nå at svare 
endnu. 

Jeg har også læst det notat, som vi har mod- 
taget i Boligudvalget fra Dansk Flygtninge- 
hjælp, og det svarer jo ikke til det, fru Lissa Ma- 
thiasen siger, for hvis jeg må læse op fra dette 
notat, så står der udtrykkelig i punkt 3: »40 pet. 
af flygtningene får bolig i almennyttigt bygge- 
ri,« -  altså 40 pct. -  »36 pet. får bolig i private 
boliger; 19 pet. får boliger på private værelser.« 

Det vil altså sige, at sammenlagt 55 pet. får 
bolig i private boliger eller værelser og 40 pet. i 
det almennyttige byggeri. Så efter de tal, vi har 
her fra Dansk Flygtningehjælp, er det jo ikke 
korrekt, det, fru Lissa Mathiasen siger. 

Jeg er helt opmærksom på, at man fra flygt- 
ningehjælpens side peger på, at det er bestemte 
dele af den private sektor, der bidrager, som der 
står, med hovedparten af boligerne. Men det 
ændrer jo ikke på, at de tal, fru Lissa Mathiasen 
nævner, ikke er korrekte, for rent faktisk er det 
55 pet. i den private sektor og kun 40 pet. i det 
almennyttige byggeri. Derfor ved jeg ikke, hvor 
man har de tal fra. 

Men jeg vil stadig væk gerne have et svar på 
dette med ligestillingen, altså ligestillingen på 
boligerne, ikke på det andet område. 

(Kort bemærkning). 

Kirsten Madsen (FP): 
Jeg synes, det er dejligt, at fru Lissa Ma- 

thiasen gang på gang beviser, at fru Lissa Ma- 
thiasen ikke har fattet, hvad det handler om, 
når man prøver på at lade private husejere blive 
tvunget til at få kommunale flygtningeanvisnin- 
ger. 

Det, der sker, er, at den kapital, der er tilbage 
i landet, går ud af landet, og det betyder, at fru 
Lissa Mathiasen ikke har så mange penge at ra- 
ge ud efter med sine fingre med lighed og bro- 


