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[Gade]

disse t11skudsmodeller op. Det er ogsd udvik-
lingen i EF, det er vi vel enige om, nir-vi skal
vaere helt saglige og lade vaere med at tro, at vi
_ star pé talerstolenude i forsamlingshuset. Hvis
vi skal veere meget saglige, ma vi nok indrem-
* e, at det er EF-udviklingen med overproduk-

“tion og prlsudv1k11ngen i EF der skaber dette :

problem.

" Derefter kommer sé dlskussmnen om fr1v11-
lighed. Er det ikke rigtigt, at vi her behandler
tre meget tykke lovforslag, hvori indgér en mas-
se regler, og hvor ikke alting er frivilligt? En hel
masse ting bygger ikke p4 frivillighed. Noget er
tilbud, noget er ikke tilbud osv. Er det ikke rig-
tigt? Er det ikke sandheden? Vi diskuterer altsi
ikke abstrakt frivillighed eller ikkefrivillighed,
vi diskuterer konkret, hvor der skal vare frivil-
lighed, og hvor der skal vare lovgivning,

Jeg er tilh@nger af megen frivillighed iud-
mentningen- af denne strategi, men jeg mener,
at regeringspartierne har fiet breemmerne galt i
halsen. Jeg mener, at vi ligesom i vandlgbslov-
givningen skal have en bestemmelse om braem-

- mer af naturhensyn, og sa kan vi i den made,
det skal udvikles pé, appellere til fleksibilitet,
inddragelse af landmandene, lodsejerne, selv-
folgelig sammen med naturorganisationerne -
preecis efter den model, som Venstre og SF kun-
ne blive enige om i Ringkebing Amt. Men det,
der var forudsatningen for den model, og det,
man selvfolgelig ikke kunne diskutere i ng-
kebmg Amt, var lovgrundlaget. Det er det, vi er
uenige om i dag.

Vi siger, at der skal en braemmebestemmelse
ind i loven, fordi vi ellers ikke kan fa strateglen
precist nok igennem. Men si er vi fleksible
© med hensyn til den lokale mdﬂydelse Pa ud-
~ mentningen af loven pracis som i sa mange an-
dre love. Skal vi ikke neddramatisere det og la-
de vere _mgd at bilde nogen ind, at dette er det

store skel? Der stilles i dag forslag om en hel

* masse bestemmelser og indgreb og ogsa om en
del frivillighed. Det er den balance, vi diskute-
rer. .o S

(Kort bemaerkﬁing).
Senderby (V):

Det eneste, jeg skal sige i denne korte be- -

maerkmng, er, at ndr hr. Gade stir her og praler
af, at i Ringkebing Amt kan Venstre og SF fin-

de ud af en frivillig aftale, hvorfor vil han s4 ha-

ve endnu flere tvangsmdgreb ind i love, vi be-

2/3 88: 1. beh. af f. ti 1. vedr. naturfredning m.m:.

handler her? Det er det jeg sperger om. I har:
rost pilotprojektet osv., men hvis man kan fi
det gennemfort, hvorfor stdr hr. Gade:sd her og .
siger, at der skal endnu flere tvangsindgreb til?

'Vi har da accepteret nogle tvangsforslag, men

vi har ogsa sagt, at der skal vare frivillighed.
Hvorfor anvende tvang, nir man kan klare det
uden? Det fatter jeg ikke. ’

* Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

_ Viernu tilbage ved ordfererrazkken.

vMananne Jelved (RV):

- Jeg skal tage mig af alle tre lovforslag

Om de to forste, L 213 og L 214, vil jeg sige, at
det eren omfattende lovgivning,.og den skal j jo
ogsd ses i sammenhzang med skovloven, som vi

behandlede for nogle uger siden.

Generelt synes jeg, det er godt arbejde. Det

_.drejer sig om og far konsekvenser for natur,

landskab, milje, landbrug, skovbrug, fritidsliv,
mennesker, ja, for 80 pet. af Danmarks areal, og
sadan noget ordner vi ikke kvalificeret pa godt :
og vel en maneds tid, Derfor er vi aergerhge
ovet, at vi forst har fiet de lovforslag, vi be-
handler i dag, p4 s& sent et tidspunkt. Vi havde
gerne set, at regeringen havde holdt sit lofte fra
beretningen om marginaljorder fra den 3. juni
1987, hvori det bley lovet, at lovforslagene ville
komme i begyndelsen af denne samling.

. Naturfredningsloven og loven om naturgen-

. opretning m.v. opfylder p4 mange punkter in-

tentionerne i beretningen om marginaljorder

fra 3. juni 1987. Der blev af flertallet onsket et

lovgrundlag for en langsigtet natur- og milje-
politik, hvori ogsd marginaljordsudviklingen
skulle kunne indpasses, og det er der lagt op til
med disse lovforslag, bl.a. udtrykt ved udvidel-
sen af formélene ideto lovforslag, L2130gL
214

Det videre arbejde med kortlegning, forsk-
ning, forseg, udviklingsarbejde, pilotprojekter
m.m. skal kunne fore til en samling af viden,
der pa lang sigt skal sikre et varieret natur- og
dyreliv i det -danske kulturlandskab. Alt dette
forestér og skal foregé lobende fremover.

- I den forbindelse kan det undre, at der som
grundlag for -disse lovforslag — mig bekendt i .
hvert fald - ikke foreligger egentlige vurderin-
ger og konklusioner af allerede igangsatte pi-
lotprojekter. Det finder vi i Det Radikale Ven-
stre meget beklageligt, ja, vi synes faktisk, det er
for darligt. .



