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[Grove]

op til det, de egentlig meget gerne vil, nemlig
veere miljeforvaltere. Her mener jeg alts3, der
kan komme et godt samarbejde mellem de of-
fentlige myndigheder og landbruget, s vi far
det udmentet pa en fornuftig made. . :

Det tredje, der legges op til, er en ekstensive-

ringsordning. Jeg tror egentlig, at alle - ikke
mindst landbrugsministeren - beklager, at det
- er nedvendigt at lave .en sidan ordning. Jeg
tror, vi alle hellere s4, at vi kunne producere for
fuld kraft, men det kan vi altsi ikke i gjeblikket,
og derfor tror jeg altsd egentlig, det er en god
ordning, vi indferer her. Vi skruer lidt ned for
blusset i nogle r, men vi har omraderne klar til
- atgd ind i en produktion igen den dag, det mat-
te vaere ngdvendigt for dansk landbrug.

- Man kunne godt sperge, hvorfor vi ikke ven-
ter og ser den set-aside-ordning, der kommer
fra EF. Dertil er at sige, at vi for det forste
- egentlig skulle have den vedtaget inden 1.

april; for det andet lgber den kun i 3 ar, og det
forste ar er get. Derfor er det meget naturligt,
at vi tager fat pa den her. Men jeg er sikker pd,
at vi far en fornuftig ordmng, nér v1 ved hvad
set-aside gdr ud pa. .

I det hele taget kan bade ekstenswermgsord-
ningen og set-aside-ordningen pd baggrund af
~de problemer, landbruget har i gjeblikket, godt
begrunde, at vi ser pa landbrugsloven. Hr.
Bjorn Westh var lidt inde p4, at der méske skul-
le gennemfores nogle &ndringer af hensyn til
skovtilplantningen, og jeg kan tilslutte mig, at
+vi ud over at se pa landbrugsloven fir en over-
sigt over de ordninger, vi har med hensyn til
skovtilplantningen. Der er efterhidnden ved at
veere sd mange af dem, at jeg tror, vi ikke en-
gang herinde i Tinget er helt klar over det, s
hvordan skulle den enkelte landmand veare

det? :

(Kort beméerkning).
'" Bjern Westh (S):

‘Min korte bemzrkning er i anledmng af hr.
Engells indlag, der, som jeg kunne forstd det,

- var &t langt opger med den miljepolitik, rege- .

ringen har fort. Er der én eneste af de regler, der
gelder for landmendene i henhold til miljo-
_ planen, som De Konservative ikke har stemt
* for med 250.000 t som malet for kunstgednings-

forbruget, med gedningsplaner, med 9 -mane-
- ders opbevaringskapacitet osv.? Vil hr. Engell

svare pd, om det angreb, han kom med her, gzl-

2/3 88: 1. beh. af f. t. 1. vedr. naturfredning m.m.

7846

der de regler, Det Konservative Folkeparti selv -
har stemt for, og-om der er nogen miljeregler,
‘der geelder for landbruget, som De Konservati-
ve ikke har stemt for? Og vil hr. Engell medgive
mig, at oppositionen har advaret imod bureau-

- kratiet bl.a. i set-aside- og braklaegningsordnin- ‘

gerne, men at regeringen har anbefalet vi glk
indi de ordninger?

(Kort bemaerkning).

Leif Hermann (SF): :

Det er i anledning af al den frivillighed, som
hr. Engell var inde pa. Miljeministerens opleg
af 2. marts 1987 om en samlet strategi pA margi-
naljordsomradet omtaler s. 5 disse breemmer,
som hr. Engell var inde p4, saledes:

»Der skal kunne udlagges 6 m brede breem-
mer pd begge sider af offentlige og storre priva-
te vandleb.«

Er det hr. Engells opfattelse at der med den .
formulering — muligvis kan miljeministeren se-
nere bekrafte, om det var tllfzeldet sigtes til, at
det skal vere frivilligt? ‘

Der henvises videre til, at sidanne bremmer

- skal kunne udlzgges omkring beskyttede na-

turtyper. Er det ogsa et oplagt udtryk for frivil-
lighed, nar regeringen — jeg gir ud fra, det er re-
geringen, der stir bag ministerens redegorelse
af 2. marts 1987 — formulerede sig sidan, som -
ministeren gjorde dengang?

(Kort bemaarkning).
Engell (KF):
Nu er der jo ikke noget forunderllgt i,atSog -

SF har sterre forkaerlighed for tvangslesninger,
end Det Konservative Folkeparti har, men jeg

skal bare for at forebygge misforstielser hos-hr. =

Bjern Westh sige, at der i mit indleeg ikke var
tale om noget opger med den hidtidige miljo-
politik. De beslutninger, der er truffet, og love,

der er gennemfort med konservativ deltagelse

her i Folketmget ‘vedkender vi os naturligvis
fortsat fuldt ud.

" Det, jeg sagde i min tale, og det, der er vores
holdning, er, at vi ikke finder, at tidspunktet nu
er inde til at gennemfore nye foranstaltninger,
der af den enkelte landmand vil blive oplevet

- som uretferdige og urimelige. Det er fremad,

jeg ser — ikke tilbage. Det, der er gennemfort

her i Folketinget, vedkender vi os naturligvis.



