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Dorte Bennedsen (S):
I dag er det llge precis et ar s1den at regerm-

gen forelagde sin margmaljordsredegarelse en

.redegorelse, hvor regeringen erkendte, at den
- marginalisering af dele af den danske land-
brugsjord, som kommer til os udefra, skaberen
. rekke alvorlige problemer for bade de land-
mend og de egne, som rammes af marginalise-
~ ringen, men hvor regeringen samtidig under-
stregede, at grebet fornuftigt an ville udvnkhn—
gen ogsa give store muligheder for at imede-
komme en rekke mlljamwsmge og rekreative
behov. .
Den 3. juni 1987 udtalte et flertal bestiende
af Socialdemokratiet, SF og De Radikale, at re-
geringens redegorelse samt Skov: og Natursty-
- relsens notat fra februar var et godt udgangs-
punkt fordet videre arbejde Flertallet enskede
dog at korngere oplaegget med falgende 0gsa
redegjorde vi for de aendrmger vi syntes der
skulle i det.
PA trods af at det altsi er et ar 51den at rege-
ringen spillede ud og det i'det meste af et 4rs tid

har ligget klart, i hvilken retning det lovgiv-

nmgsmaess1ge arbejde skulle ga, trekker rege-
ringen arbejdet med lovforslagene i langdrag.
Den bryder de interne frister, der er for at frem-
satte lovforslag her i Folketinget, og fremsat-
ter forslagene sé& sent, at Folketinget far 8 - i
forvejen forjagede og travle — uger til at be-
handle denne lovpakke, som skal vaere med til
at sikre eksistensgrundlaget for de mangg land-
-mznd, hvis jord marginaliseres, og sikre, at en
reekke: naturvaerdier bevares eller genoprettes.

Det er en urimelig behandling af Folketinget,
og det kan s endda vere, hvad det vaere vil,
- men det er uanstendigt over for de landmands-
familier, hvis ek51stens det i sidste ende drejer
sig om.

‘At forslagene pz’i en raekke punkter gar 1mod
hvad et folketingsflertal har givet udtryk for, er
jo desvaerre ikke nogen nyhed, men det skal
. dog navnes i dag som endnu et eksempel p4,
hvorledes regeringen forholder sig til folkesty-
ret.

Tiden tillader 1kke at gé i mange detaljer og i
dybden om enkeltheder i de to lovforslag; men

jeg vil .godt trakke nogle enkelte elementer

- frem —nogle til ros og andre til ris.

med denne lovglvnmg Men vi er generelt posi-

I naturfredningsloven er formalsparagraffen
foresldet udvidet med en bestemmelse om na-
turgenopretning. Det kan vi varmt stotte, ogsd
fordi det i hej grad er i samklang med intentio-
nerne i lovforslag nr. L 214. Men hvad angér
@ndringerne til § 43 og 43 a, synes vi nok, deter .
en-god idé at harmonisere de pagzldende are-
alsterrelser, men nér det drejer sig om den
konkrete fastsattelse af arealstorrelserne, har
vi et af de mange eksempler p4, at regeringen
bleser pa Folketinget. Allerede i 1983 forsegte
De Radikale at f4 fastsat fredningen til hen-
holdsvis 2.500 m? for heder og strandenge og -
150 m? for seer, og i juni 1987 udtalte det gron-
ne flertal, at det er disse storrelsesordener, man
ensker. Ikke desto mindre kommer i regeringen
nu og foreslar, at det skal vare 4.000 m? og 250

-m? Det er vi selvsagt ikke enige i, netop fordi

alle undersegelser viser, at netop smaarealer og
smaseer er af uvurderlig betydning for flora og

-fauna og det just er denne type biotoper, der i
-titusindtal er forsvundet i de sidste ar.

Beskyttelsesbreemmer langs seer og vandleb
har veeret et af de store diskussionspunkter i det
sidste ars tid, og det forslag, som nu ligger fra
regeringens side, er klart det ringeste af de hid-
tidige forslag, vi har set, ogs4 klart ringere end
regeringens eget udspil fra foraret 1987.

Flertallet har i forbindelse med marginal-
jordsredegerelsen givet udtryk for sin hold-
ning, og den stir Socialdemokratiet ved. Jeg
skal blot tilfoje, at det for os er vigtigt, at der i
de overordnede retningslinjer, vi skal vedtage,
holdes fast ved, at der kan vére tale om obliga-

- toriske ordninger, men at de konkrete afgorel-

sernok skal lasgges ud til de regionale myndlg-
heder."
Vi.udelukker ikke, at der skal vaere tale om en

_vis fleksibilitet, nidr br&ammebredden konkret

skal fastszttes, men det ma vere helt afgorende
vigtigt, at brammerne friholdes for sprejtning,
for gedskning og for jordbehandling. Indtzegts-
tabet ved udlaegning af bremmerne har ogsi
varet droftet, og indimellem har debatten faet
store dimensioner. Man har somme tider haft
en fornemmelse af, at nu. nedlagde vi simpelt
hen dansk landbrug. -

. Skov- og Naturstyrelsen har i et af sine pro-

-jekter beregnet, at gennemsnitslandmanden vil

miste et sted mellem:150 kr. og 500 kr. om &ret.
Vi har tidligere udtalt, at hvor der er tale om, at
en landmand-har forholdsmessigt store vand-



