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(Kort bemarkning). " (Kort bemaerkning)
" Svend Age Petersen (KF): Svend Age Petersen (KF):

Jeg er meget skuffet over svaret fra hir. Hans
Strunge, for det beviser, at nu tror ikke engang
Socialdemokratiet pa fagforeningernes veerd.
Hvis fagforeningerne er gode nok, hvis tilbudet
til den enkelte er godt nok, vil der ikke vaere no-
gen problemer ved at g& med til en sddan lov-
givning.

Hyvis der var nogle ganske fa procent der on-
skede at gore brug af den frihed, de hermed fik
ret til - jeg skal sige: Maske lidt mere ret til,; end
Socialdemokratiets egne stemmer gav anled-
ning til i 1982 under en socialdemokratisk ar-
bejdsminister — skulle der s& vare noget til hin-
der for, at man lukkede op og derved beviste. . .
sd, nu kommer der flere ordferere for Socialde-
mokratiet —at man selv tror pa sine egne fagfor-
eninger eller dem, man i hvert fald mener at ha-
ve patentrettigheder pa?

(Kort bemzrkning).
Hans Strunge (S):

Blot for at konstatere, at hr. Svend Age Peter-
sen ikke har forstiet, hvad jeg sagde for. Det er
jo drazbende at skulle gentage det si mange
gange, hr. Svend Age Petersen.

Jeg mener, at viiden situation, vii dag beﬁn-

~der os1, er milevidt fra detlovforslag, hr. Svend

Auken lagde frem i 1982, fordi — hvad jeg sagde
i min ordferertale, og hvad jeg har gentaget to
gange heroppefra, plus at det er gentaget af hr.
Kaj Poulsen — vi nu er i en situation, hvor man
onsker at lave en hovedregel, en absolut hoved-
regel oven i kgbet, om genanszttelse i de situ-
ationer, lovforslaget omhandier. Vi advarer
steerkt imod det, for det skaber ingen afklaring
pa de dybt ulykkelige situationer, som jo eksi-
sterer, ndr nogle foler sig sa stzerkt provokeret,
at de ikke vil veere med i fellesskabet.

Jeg siger det én gang til og haber s, at hr.
- Svend Age Petersen har forstaet det: Prov nu
engang ogsé at tenke i arbejdsmarkedets ba-
ner! Prov at teenke pa, hvordan virkeligheden
er skruet sammen ude pé arbejdspladserne, og
lad veere med at udaske i disse sammenhange i
et forspg pa — jeg tror i grunden ikke et forseg
fra De Konservatives side, men maske fra an-

den side — at svakke den fagbevagelse, vi har

. her i landet. Det er ikke det, der er tid til nu.

Jeg er lidt ked af at det 1kke gav lejhghed til, -
at vi fik den anden socialdemokratiske ordfe-
rer, hr. Kaj Poulsen, til at svare, for jeg har alts
ikke kunnet fa svaret endnu..

Hvorfor ensker man ikke at g positivt ind i
dette? Hvorfor ter man ikke tillade, at der er .
nogle, der dbner, siledes at vi kan se, om der er
den store tillid, man gerne vil give udtryk for?
Dét er jo netop for at undga, at enkelfe menne-
sker skal komme ud i en langvarig — vi taler om
arevis — situation, hvor de ikke kan fa et job;

dette bliver stillet ¢ op som en mulighed, der ger-

ne skulle have praeventiv virkning.

Jargen Estrup (RV):

Jeg vil ikke blande mig i debatten mellem hr.
Svend Age Petersen og hr. Hans Strunge, men
jeg vil dog godt faje til, at jeg heller ikke er im-
poneret over hr. Hans Strunges debatniveau.
Jeg spurgte om ngjagtig det samme i min ordfe-
rertale, som hr. Svend Age Petersen spurgte
om, og jeg fik et lige sa elendigt svar, og jeg be-
mearkede specielt, at hr. Hans Strunges svar
var: Der er en vasentlig forskel. Det er faktlsk
ikke et rimeligt debatniveau.

Det, Socialdemokratiet har foreslaet i et ef-
terfolgende forslag, er, at hvis man af den ene
eller den anden grund usagligt bliver afskedi-
get, s skal man genansattes. Vil hr. Hans
Strunge bilde os ind, at der ikke er ledelser
rundt omkring pd virksomhederne, der kan fa
nojagtig -de samme problemer ved: en sidan
genansattelse, fordi arbejdsklimaet er forpe-
stet, som der er ansatte, der kan fa det, fordi de
far en af deres kollegaer tilbage? Jeg vil gerne

_vide det. Det’ v1lle veere interessant at fi det at

vide.

S4 vil jeg i ovrigt gerne sige, at Jeg synes, det
har veret en lidt pinlig affeere. Hr. Hans Strun-
ge har stort set staet heroppefra og lavet afpres-
ning over for arbejdsministeren omkring tre-
partsdreftelserne. Det synes jeg-egentlig er for
groft. Jeg synes ikke, at man i en sag som denne
kan vare bekendt at blande landets skonomi-
ske situation og de problemer, vi alle sammen
ved er si tunge, ind i et spergsmal, der i hoj
grad drejer sig om den enkeltes frihedsrettighe-
der. Jeg synes, det er for dérllgt J eg synes, det
er pinligt. :



