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[Ebba Strange]

at de padagoger, der skulle foresta vejlednin-
gen, ogsé opfattede det, som'om de var en del af
leererkorpset pd det padgeldende seminarium.
- Jeg aner ikke, hvad praktiklererne farilen i
dag, men jeg kan ikke forestille mig, at det er
kempesummer. Det ville ikke ligne det omrade
at give kzempelenninger De er nogle af de dar-
ligst lonnede, vi overhovedet har i landet, sa det
far de garanteret ikke.

- Derfor er jeg meget ked af den begrundelse

for som sagt synes jeg, det bliver en forringelse
af uddannelsen. Jeg kan ikke forstd — nu far vi

altsa ikke det udvalg, men sa ma andre kigge pa

det, og det vil jeg s& bede Uddannelsesudvalget
om — om det virkelig kan veere rigtigt, at man af
okonomiske grunde er ngdt til at forringe ud-
dannelsen pa den méde, som jeg ved at.der hg-
ger planer om.

. Jeg synes ogsd, det er udmarket, vi har haft

debatten, selv om jeg selvfolgelig beklager at.

vores dagsorden ikke bhver vedtaget. .

Olé Vig Jensen (RV):

Jeg har nogle fi bemarkninger. De omfatter
dog ikke hr. Jorgen Tveds udtalelser om Det
Radikale Venstre. Det er efterhanden noget
forslidte klicheer, men hr. Jergen Tved har jo
forngjelsen at kunne lese dem selv i Folke-
tingstidende; og det m4 vi andre sa leve med.

‘M4 jeg sige til ministeren, at en nermere un-
dersogelse af, hvorfor der maske er forskel pa
deltldsbeskaeftlgelse blandt folkeskolelaerere
og blandt evrige padagoger pi omréadet, synes
jeg vil vaere interessant nok. Jeg er heller ikke
nok inde i, hvorfor det maske forholder sig for-
skelligt. Jeg gjorde blot den bemzrkning, at jeg
kan se, at vilkdrene for at tilrettelagge arbejdet
mere kontlnuerhgt ien daglnstltutlon er svaere-
re end i én folkeskole eller i en skole. Derfor

tror jeg, at den nadvendige fleksibilitet, der skal.

vere for at imgdekomme forzldrenes behov, li-
ge bestemt betyder, at man ma have oget del-
tidsansettelse. Men lad os se, hvad ‘der eventu-
elt kommer ud af en nermere undersogelse.

~ Fru Ebba Strange gjorde indvendinger mod
min fremleggelse af den-kapacitetsmassige
udbygning p4 omradet. Det har fru Ebba Stran-
ge ret i. Hvis man alene tager bernehave- og fri-

,tldspaedagogsemlnarlerne og -uddannelserne, .

er det rigtigt. Jeg tog det i en lidt bredere sam-
menheng, nemlig ogsd omfattende socialpz-
ddgoguddannelsen, som vi jo trods alt har set

udvikle sig ganske betragteligt igennem de se-
nere &r, selvfelgelig i god overensstemmelse
med det behov, vi har kunnet konstatere isam-
fundet. '

Jeg vil blot sige om den generelle 2 pct.s be-
sparelse, at den rammer alle uddannelsesinsti-

‘tutionerne og er ikke uproblematisk at f4 tilpas-

set det daglige virke. Jeg mener, den stort set er
uundgielig, men vil dog godt sztte sporgsmals-
tegn ved, om vi fortsat kan stille de samme ge-
nerelle krav til samtlige uddannelsesinstituti- -
oner. Jeg har tidligere gjort opmerksom p4, at
lige bestemt leererseminarierne har vaeret igen-
nem en meget barsk proces med en meget staerk
tilpasning af kapaciteten, som ger, at de har
svaerere ved. at-tilpasse sig 2 pct.s besparelsen
end en reekke andre institutioner. Jeg har behov
for at gere bemarkningen.

Sa vil jeg sige til fru Hanne Thanning Jacob-
sen, hvis dagsordensforslag vi ikke kan-stotte,
at jeg alligevel vil kvittere og sige, at denne de-
bat jo har givet anledning til, at vi nu far lejlig-
hed til en nermere drefteise af en raekke af de
problemer, der er rejst, i Uddannelsesudvalget
pé et senére tldspunkt og det erjo da s& ud-
maerket

Jorgen Tved (FK):

Jeg skal gerne erkende, at det ikke sa meget
er hr. Ole Vig Jensens bemearkninger til mig
om, at mine udtalelser var lidt gammeldags, der
driver mig herop igen. Méske fordi de radikale
standpunkter er lidt gammeldags, bliver argu-
menterne imod dem ogs4 lidt slidt i kanten.

‘Nej, det, der egentlig far mig frem, er fru Jyt-
te Andersen, fordi jeg synes, hun har en besyn-
derlig made at optrede pa. Regenngens politik
er bfarnetjendsk sagde fru Jytte Andersen. Hun
rettede sig: Den virker i hvert tilfelde borne-
fijendsk. Og sa kan fru Jyite Andersen ikke
stemme om dagsordenen.

Fru Jytte Andersen sagde til mig: Du skal da
here, hvad debatten drejer sig om, for du kan
angribe mig for ikke at godtage den dagsorden,
derligger fra SF. Jamen jeg kendte argumenter-
ne, og fru Jytte Andersen bekraftede, at det var
nojagtigt, som jeg havde sagt: LO’s pisk har vir-
ket. Det er det, der gor, at man nu viger tilbage
og forst karakteriserer en politik som berne-
fjeridsk og sa accepterer, at den skal fortsatte.
Det var konklus1onen pa fru Jytte Andersens

bemwrknmger



