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hovedet vidste, at der var noget der hed Thoro—
trast.

Béde fru Pla K_]aersgaard og fru Ingerhse
Koefoed har nogle forstaelsesproblemer, og jeg
vil prove pé at klargere dem her i det folgende.

Det er vigtigt bade af hensyn til befolknin-
gens retssikkerhed og af hensyn til legestan-
dens omdemme, at Retslegeradet er uangribe-

“ligt og nyder befolkningens fulde respekt. Rets-

legeradet skal i visse tilfzlde tage stilling til

kollegers virke. Radets afgorelse danner grund-
lag for eventuel strafferetlig tiltale mod kolle-
ger.

Ikke sa sjeldent herer man anklager om, at
Retslaegerddet soger at beskytte den enkelte lae-

ge mod at blive draget til ansvar. Da Retslege-

ridet udelukkende er sammensat af laeger, ab-
ner det mulighed for, at rddet enten kan vare
-for kritisk over for sine egne eller for overbz-
rende, og fra et retligt synspunkt er begge dele
lige uheldige. Det er flere ar siden, at klager
over f.eks. advokater blev behandlet af et rad,

L

der alene bestod af advokater. I dag kan klager

over advokater indbringes for Advokatklage-

nevnet, hvor kun halvdelen af medlemmerne -

er advokater.

Selv om Retslegeradet ikke er nogen kla-
geinstans, fungerer det dog i realiteten pa sam-
me mide, hvad flere sager gennem de senere ar
illustrerer. Jeg teenker her pa LSD, Gullev og —
¢j at forglemme — Thorotrast.

~ Det er rigtigt, hvad bade fru Ingerlise Koe-
foed og fru Grethe Fengéer Meller har veret in-
de pa, at Retslegerddet ikke er demmende,
men Retslegeradets udtalelser er, selv om de
ikke er bindende, normgivende, og domstolene
har traditionelt fulgt Retslzgeradets indstillin-
ger.

_Arsberetningen har faktisk udgjort den ene-
ste kilde til radets virksomhed, og derfor er det
helt uacceptabelt, at Radet ikke har afgivet en
arsberetning i over 20 4r. Jeg er glad for, at ju-
stitsministeren har sagt, at der nu vil blive udgi-
vet en arsberetning.

Sagsbehandlingen i Retslaegerddet ma natur-
ligvis ikke vere af en sidan varighed, at en sag
forzldes efter. straffelovens regler, og hvis vi
kan vere sikre pa det, hvilket justitsministeren
var inde p4, er det fint.

Radets made at arbejde pa er tidrovende.
Det er ogsé pa nogle mider en uhensigtsmassig
- procedure, at sagerne i Retslageradet behand-
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les ved cirkulation blandt medlemmerne. Med-
lemmerne bor mades og drofte sagerne. Jeg vil
gerne pracisere, at naturligvis taler vi om et
ekspertrad, men alligevel er der behov for at se
narmere pa ridets sammensatning.

Flere har veret inde pé, at der kun er én
kvinde ud af de 32 medlemmer og seerligt tilfor- -
ordnede. Det er betenkeligt ud fra et ligestil-
lingssynspunkt, men det er ogsa — hvad der er
lige sa galt - betznkeligt ud fra et retligt syns-
punkt. Jeg vil gerne henvise til en beretning fra
1977, som er forfattet af overlaege Hart Hansen.
I den beskrives det, hvordan Retslegeradet i
langt hejere grad har betegnet kvinder som me-
re strafuegnede end maend. Altsa er det blevet
skennet, at kvinder hyppigere er sindssyge end’
mend. En sddan vurdering kunne godt hange
sammen med, at raddet udelukkende bestod af
mend, da disse vurderinger blev lavet.

Retspsykiatriske sager optager en betydelig
del af radets arbejde, hvilket gor sidanne vur-
deringer endnu mere betenkelige.

Vi foler, at det er nedvendigt, at radet fir en
bredere sammensaetning. Flere kvinder™ skal
med, og der skal ogsd inddrages en jurist eller

" to, eventuelt en eller anden form for et legt ele-

ment. Men det vil vi gerne se pa i udvalget:

Da loven om Retslegeridet blev vedtaget —
og det er nu efterhdnden nasten 30 ir siden —
blev det fremfort af Vagn Bro i dette Ting, at
man mdske skulle overveje at lade en repraesen-
tant for ridet mode i retten i saerlig betydnings-
fulde sager. Det gor reprasentanter ikke i dag.
Davarende justitsminister Hans Hakkerup
var meget betenkelig.ved en sidan procedure
og henviste til, at s ville der vaere for stor en
arbejdsbyrde for radets medlemmer. -

Jeg synes faktisk, at Vagn Bros spergsmaél
har aktualitet ogsa i dag, og det kan ikke vere
rimeligt, at menneskers retssikkerhed skal af-
hange af Retsleegeradets eventuelle arbejds-
byrde. Der ber vere mulighed for, at retten kan
afhore medlemmer af Retslegeradet i retten i
serlige sager.

Der er séledes efter Det Radikale Venstres
mening mange gode grunde til, at Retslegerd- .
det bliver moderniseret gennem en revision af
loven om Retslegeriadet. Det kunne ske ved, at
der nedsattes et hurtigtarbejdende udvalg, som
ikke overvejende bestar af lager, til at foretage
en tilbundsgiende undersogelse af Retslegera-
dets sammensatning, kompetence, habilitets-



