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[Justitsmmlsteren]

somt pi at f4 ﬂere kvindelige kandidater frem i

forbindelse med indstillingerne til ministeriet

om besattelse af ledige stillinger i Retslaegeré-
~det.

Med hensyn til spergsmélet om storre ében-
hed om radets arbejde kan jeg oplyse, at rddet
pé et mede i januar sidste ar besluttede at gen-

- optage udgivelsen af en arsberetning fra og
med aret 1988. Justitsministeriet finder det lige-
som ridet vigtigt at give offentligheden og in-
‘volverede myndigheder i gvrigt et mere bredt
kendskab til radets virksomhed, bl.a. i forbin-
delse med en orientering om nogle af de mere
principielle udtalelser, radet har afgivet. Ju-

stitsministeriet har derfor givet ridet tilsagn om .

at ville tilvejebringe det gkonomiske: grundlag
for en sddan udgivelse. .

"At sagsbehandlingstiden i Retslaegerédet
skal vere sd kort som muligt, kan vi ikke veere
uenige om.

Behandhngstlden mé dog nedvendigvis va-
riere afhengigt af sagens karakter og.kan ved
komplicerede sager vare pa op til adskllhge
méneder.

Safremt der i en sag, der er forelagt radet til
udtalelse, er et forzldelsesproblem, seger radet
- at fremme sagens behandling mest muligt, men
kan sagen ikke faerdigbehandles inden fristens
. udlab, vil Retslegeradet efter sedvanlig prak-
sis og efter aftale med den .'rekvi\rerende myn-
dighed sende sagen tilbage til denne med hen-
blik pa, at den pageldende myndighed om
nedvendigt drager omsorg for at afbryde forzl-

delsesfristen. Der er séledes, synes jeg, ikke be-.

hov for at gennemfore szrlige lovregler om dis-
se sporgsmal. Derudover taler almindelige rets-

mkkerhedsm&smge hensyn for ikke at bryde-

. med-de principper, som er kommet til udtryk i
straffelovens forzldelsesregler.

Jeg er naturligvis parat til med forslagsstlller- :

ne og Retsudvalget i evtigt nermere at drofte
de forskelhge spergsmal, som beslutmngsfo'r-
slaget giver anlednmg til at overveje, og jeg sy-
nes bestemt, at der er positive elementer i for-
: slaget

- Korneliusen (S')iz a : ‘
.Den geeldende lov om Retslageradet er fra

1961, og alene dette forhold kan begrunde, at

man drefter, om loven ber 22ndres med hensyn-
- tagen til den almlndehge samfundsudv1k11ng
siden dengang

I dette forslag fra De Radikale foreslds tre
endringer — ja, man ma vel sige, at punktet ved-

rerende arsberetninger ikke er en @ndring, for.
- faktisk siger den galdende forretningsorden
“udtrykkeligt i § 7, at rddet skal afgive beretning

én gang om daret til justitsministeren om sin
virksomhed. Denne bestemmelse skal naturlig-
vis opfyldes, og'jeg har ogsé forstdet pa justits-
ministeren, at det er rAdets egen intention at be-
gynde at udgive, érsberetmnger igen. Det er vig-
tigt at f4 slaet fast, at ogsd om dette ber der veere
offentligt tllgaengehgt materiale til diskussion.

Endvidere foreslas det, at sagsbehandlingsti-
den ikke ma bevirke, at en'sag foraldes i straf-

feretlig henseende: Det er vi naturligvis enige i,

men ndr vi drefter sagsbehandlingstider, ma vi -

jo ogsa beskaftige os med mangden af sager,

ressourcer m.v., og det er vi parate til at drefte i
udvaiget..

Den sidst foresliede aendrmg i beslutnlngs-
forslaget er den mest betydningsfulde, nemlig
endringen af ridets sammensétning med ind- -

- forelse af andre end lz&ger samt en bemzarkning

om den kensmassige sammensatning af radet. -
Vi er enige i, at der skal tilstrabes en ligelig
konsmessig sammensatning af radd, nevn og
kommissioner, og selv om dette rad ikke er om-
fattet af den almmdellge lovglvmng, tager vi ju-
stitsministerens bemaerkmnger herom til efter-
retning og forventer et hurtlgt initiativ for at fa
klaret disse ting af.

Om sammensatningen i evrigt Vﬂ jeg be-
marke, at der er forskellige hensyn. Ferst og
fremmest mener vi, at der fortsat skal veere tale

. om et ekspertrz’td altsd et sagkyndigt organ.

Den nuvarende sammensaetnmg sikrer en for-
svarlig behandling af sager set fra et leegefagligt
synspunkt. Omvendt er det efter vores mening
ikke fuldt betryggende, at alene leger skal vur-
dere og afgive skon i klagesager og andre sager.
Derfor vil vi veere parate til at overveje place-
ring af en dommer eller en jurist i radet for at
sikre en sterre samfundsmaessig og juridisk me-
re korrekt behandling af sagerne.

Vi er positive over for forslaget og parate til
at g neermere ind i dreftelser i udvalget pa bag-
grund af de problemstillinger, der er rejst. Vi vil
sikre en hurtig udvalgsbehandling og sikre, at
behandlingen ikke giver indtryk af, at der er ta-
le om en straffeaktion over for legestanden,
men at det er for at imedegd enhver mistro til
de afgorelser, Retslaegerédet traeffer Der skal



