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[Svend Age Petersen]

i, nar vi vel at merke forinden har opnéet en -

rimelig viden om stoffernes farlighed. En fort-

szttelse af dette arbejde sker lobende ved Mil--

jostyrelséns medvirken i EF-regi, hvor man ar-
bejder videre med felles initiativer. Det mener

vii Det Konservative Folkeparti ber fortsette,

og derfor kan vi tilslutte os, at vi fortsetter ar-
«bejdet ‘men ikke pd den méde, som der er tale
om i beslutmngsforslaget , :

Gade (SF) o
“Jeg skal pa SF’s vegne sige, at vi er enigeidet
forslag, som er til behandling her. Det har vi og-
sa veeret de andre gange, og vi haber p4, at vinu
far det ferdigbehandlet i folketlngsudvalget
far sagen kulegravet, sd vi denne gang far taget
~ beslutningen fuldt ud, sﬁdan at vi 1kke skal t11
det en gang til. '

Jeg forstod pa mlmsteren, at han 1kke v1lle :

veere med til dette forslag, for vi skulle ikke
unuanceret marke alle stoffer, og det er et syns-
~punkt, der falder lidt i forlengelse af det, den
" konservative ordferer fremforte her.
~ Jeg vil da sige til den konsérvative ordferer,
at opdelingen i de tre grupper, s vidt jeg ved,
ikke er en, Socialdemokratiet har opfundet,
men netop en opdeling, som Det Internationa-
le Krzftforskningsinstitut, JARC, har lavet.
‘Det forekommer lidt besynderhgt at latterhg-
gore den opdeling, for det er _]0 altsa det, vi har
' at holde os til. :
‘TARC mener netop, at der skal merkes i alle
“tre tilfzlde, og det-er vel derom, diskussionen
stir, Derfor synes jeg ikke, der kan veare tale
om, som ministeren legger op til i fortolknin-
gen af det socialdemokratiske forslag, at det er

en unuanceret markning. I forslaget star, at'de’

stoffer, der kan vere kréftfremkaldende, skal
“forsynes med en klar markning herom -umid-

~ delbart efter indfersel eller produktion i Dan-
mark. Derefter er der i bemerkningerne rede- -

gjort for, at der er forskellig farlighed osv., men
der skal altsé ske en kreeftmarkning. - "
Ministeren sagde, at det maske var mere hen-
sigtsmaessigt med andre metoder, og det er jeg
-da interesseret i at hore ministerens udspil om.
Jeg forventer s4, at ministeren, maske ikke her —

- det er jo mange stoffer, vi arbejder med — men i
udvalget, med det samme kan fremlegge en li-
ste over de 220 stoffer; hvor man siger: Det her
skal forbydes, det her skal begrenses, her er

nogle problemer med restkoncentrationer, og -

17/2 88: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. kkréeftfremkald'ende stoffer

her er andre problemer.. Ministeren siger, at sa-

" dan er situationen, s& jeg regner med, at mini-

steriet er-helt klar med det her. Det regner jeg
med at vi kan fa forelagt med det samme, nar vi
gir i gang med udvalgsarbejdet, og hvis det ik-
ke er tilfeldet, ma man g4 hurtigt i gang, for el-
lers er det jo en forhalingsmangvre, og det tror
jegikke der kan vaere tale om. Vi har jo behand-
let det fﬂr s& j jeg regner med at man er Vel ru-
stet. - .

Sa vil jeg sige.om EF-problemet at llgesom
vi har foretaget mearkning for oplesningsmid-
ler, ber vi ogsa gore det her uafth£ngigt af EF.
Jeg mener, at der er stor forstaelse for det i den
danske befolkning, ja, der er stor uforstielse,
hvis der er noget, der hedder sddan, i den dan-
ske befolkning for; at man ikke gor det. Og jeg
ved da godt, hvad risikoen_er. Risikoen er, at vi
bliver slebt for EF-Domstolen, men det synes
jeg.er en risiko, vi ma lgbe. EF har jo selv store -
programmer om alt det, man vil gore for at be-

‘greense kraftrisikoen, uden at der sker si me-
- get, og derfor vil jeg roligt se et eventuelt sags-

anleg fra EF i mede. Ikke at jeg vil invitere til

sagsanléegget’ for jeg'synes ikke, vi skal have -

det;jeg synes, vi skal argumentere for, atvi ikke

.- skal have det.-
S4 vil jeg til sidst sige; at det erjo oplysnmger .

fra WHO, der ligger til grund for forslaget, og

det betyder vel ogsa, at vi i udvalget lige skal

kigge lidt rundti verden pa, hvordan andre lan-

de end lige EF-lande opfylder de her forpligtel-

ser, og f.eks. ogsd orientere os i forhold til de

nordiske lande, ikke fordi jeg mener; man skal

vente pad dem, men jeg synes, det kunne vere -
interessant at fi det oplyst. -

Jeg mener, tiden er inde til, at vi far det her »
vedtaget. Der har tidligere vaerét sd mange, i. -
virkeligheden ogsé positive, erkleringer for, at
vi skulle have det gennemfort. Det blev ikke til
den rigtige beslutning sidste dr. Nu ma vi sé fa

'det g_]ort faardlg mden sommerferlen

(Kort beihaerkning)
Svend Age Petersen (KF):

J eg foler, det er vaesentligt med det samme at
s1ge til hr. Gade, at jeg pa ingen made ensker

* ved et beslutningsforslag.om et sidant emne at
' latterliggore noget som helst. Jeg kan love hr.

Gade for, at sa havde mit tonefald veeret ganske -

‘ anderledes



