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[Preben Mgller Hansen]

Hvis man blot afskaffede smﬁandsskatten',
‘ville f.eks. Fang ga fallit, idet man pa Fane har
hovedskatteindtaegten fra sefolk. For Marstals

vedkommende skal skatten stige med 5,8 pct.,

for at de kan have det niveau, som de har i dag.
Sadan kunne vi blive ved og navne Nakskov,

Bornholm og andre steder, og sddan som jeg

vurderer det, er der meget lidt sammenh&ng i
den politik som Fremskridtspartiet fremlag-
ger, nar man tager dette billede ud og lader det
udgore en helhed.

- Spergsmalet er s, om det er rimeligt, at so-
mend fritages for beskatning, og her er svaret
naturligvis ubetinget nej. Hvorfor skulle se-
mand dog fritages for at betale skat? Vi er vel
borgere som alle andre. Vi vil ikke vaere B-men-

nesker. Vi vil vere mennesker i vort samfund, -
som er med til at betale til den felles samfunds-

husholdning, som forretningen Danmark ud-
gor. Vi er ikke nogen pariakaste, vi er arbejde-
re, der udferer en dont til gavn for samfundet,
men vi vil ogsd vere med til at betale til selve
samfundshusholdnmgen _

Det, man ber gore, nar der kommer et forslag
fra regeringen, er naturligvis at undersoge, om

der ikke kan laves nogle forhold for semaende- -

ne, siledes at de bliver sidestillet med andre. Vi
har i den forgangne periode dreftet spergsma-
let om at fritage folk, der har udenlandsk er-
hvervsarbejde, for beskatning, hvis de var ude i
over 2 eller 3 maneder. Men spergsmaélet er
unagtelig, om ikke man kan f& en ordning for
de sefarende, der tager i betragtning, at de er
vaek 6 maneder fra deres familier, de har dob-
belt husholdning, forskellige udgifter til at lose
de problemer, de har. Nir man som sgmand

har en bunden opsparing, man skal af med, ko-
" ster det klejner. Det vil sige, at der er nogle om-
kostninger forbundet med semandens liv, og
derfor skal man selvfolgelig fritage semanden
for en del af beskatningen, i lighed med hvad
man gor for andre.

Det lovforslag, der er fremsat af Fremskridts-

partiet, er fuldkommen uacceptabelt for sg-

mandene. Og sa kan jeg sige, hvis jeg tager en

anden kasket p4, at jeg ved med fuldkommen -

stensikkerhed, at Somandenes Forbund aldrig
. — aldrig — kunne dremme om at give efter for
redernes krav om, at vi skulle seenke hyren, for-
di vi ikke skal betale skat. Nej, vi vil kreve ind
alt det, den overhovedet kan baere, for der er in-
gen i dette land, der tjener s mange millioner,

for ikke at sige milliarder, som netop skibsre-
derne gor, og dem tjener de alene i kraft af, at
de sofarende yder en indsats fjernt fra de dan-
ske strande. .

Derfor vil vi altid kraeve md og sikre, at de,
der arbejder, far en storre andel af den merveer-
di, der kommer ud, og vi gar ikke under nogen

. omstaendigheder med-til at g ned i len. Det

Kan fru Kirsten Madsen godt bide spids pa.

Gllstrup (FP): -

Jeg vil gerne takke SF’s ordferer, ford1 hun
som den eneste gik ind i en saglig diskussion.
Alle de andre taler var jo bare fra smapolitik-
kens kloakspand, hvad enten det var ministe-
ren eller det var de andre partier, idet man
overhovedet ikke er opmerksom p4, at her dre-
jer det sig om et enormt vigtigt samfundsmaes-’
sigt problem. .

Vi har en sefart, som bidrager til den danske
valutakasse i et meget, meget stort omfang, og
vi befinder os i en situation, hvor valutakassen
ikke har det godt, og hvor skattetrykket bestemt

heller ikke har det godt. Derfor, nar man har

ondt i valutakassen og man har ondt i skatten,
er det naturligt, at man kombinerer de to ting
og bade letter pa skattesmerten og pa valuta-
smerten, og.det er det, som dette lovforslag
giver udtryk for.

Men her drejede det sig sd bare om partitak-

ik, hvad enten det var hr. Preben Meller Han-

sen, der tog sine kasketter af eller p4, ligesom
han var en anden Volmer Serensen — men si

hejt rager han ikke op — eller skatteministeren,
.der bare sagde, at han ferer forhandlinger, og

han snakker og snakker, og mens gresset gror,
s& der horsemor. Selv om vi er til ses, si galder

-det samme med segraes og med skibsfart.

" Derimod fik vi jo da i hvert fald et reelt mod-

. spil, en reel argumentation i de tre synspunkter,

som man fremdrog fra SF’s side.

For det forste fremhaver SF fuldstendig
med rette, at fordi dette forslag bliver vedtaget,
vil der da ikke vare nogen som helst, der vil

selge deres sofartsarbejdskraft — med eller

uden Semendenes Forbund eller andre orga-
nisationer — en ore billigere, end de ellers ville.
Selvfolgelig vil man da under alle omstendig-
heder presse citronen si meget, som man over-
hovedet kan. Det gelder enhver, der saelger;
hvad enten man s®lger erhvervslejligheder el-
ler ejerlejligheder, eller man selger appelsiner,



