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eller ægget, men at prisen og belåningen er af- 
passet efter, hvad man kan forvente at få i hus- 
leje, er da åbenbart for enhver. 

Hvis ikke man kan få de indtægter, man for- 
udser, vil belåningen også blive afpasset efter 
det. 

Men de to grundlæggende vidt forskellige 
samfundssyn, som hr. Glistrup og vi har, vil 
selvfølgelig ikke kunne harmonere, og det er 
jeg tryg ved. 

Formanden: 
Hr. Glistrup for en kort bemærkning, og der- 

efter har boligministeren bedt om ordet. 

(Kort bemærkning). 

Glistrup (FP): 
Dette er ikke en diskussion om to forskellige 

samfundssyn. Det er en diskussion om, at det 
danske folk i februar måned 1986 med binden- 
de virkning for alle vores 179 medlemmer til- 
kendegav, at vi skal have det frie indre marked i 
EF med fri kapitalbevægelse osv. Det har vore 
overordnede arbejdsgivere, vælgerne, både So- 
cialdemokratiets og Fremskridtspartiets -  be- 
stemt i februar måned 1986, og det skal vi så 
indrette tingene efter. 

Om Sundhedsministeriet vil give en leje på 
15.000 kr. pr. m2 eller på 15 kr. pr. m2 har selv- 
følgelig intet at gøre med, om prisen eller låne- 
værdien er det ene eller det andet. Det er noget, 
Finansudvalgets flertal afgør, og hvis de vil 
give 15.000 kr., kan det være vurderet til 14,2 
mio. kr., eller hvad det skal være. 

Når så man siger fra SF'side, at en långiver 
ikke må se på fremtiden, for det siger lovgivnin- 
gen, er det noget vrøvl. Så må lovgivningen æn- 
dres, ellers kunne man lige så godt lovgive om, 
at det ikke må sne i februar, og så får man loven 
opfyldt i år, men ikke til næste år. Selvfølgelig 
kan man da ikke tvinge långivere til at skulle 
låne ud efter de tilfældige forhold nu for lån, 
der skal løbe i 10, 15,20 år. Man må nødvendig- 
vis, modsat de offentlige skattevurderinger, lå- 
ne ud efter fremtidens forhold. 

Hvis man f.eks. med alle disse restriktioner 
sætter, at der må lånes op til 3 mio. kr., all right, 
så kan det godt være, der er nogle, der tror, at 
en tysk kreditforening vil overholde det, men 
jeg skal love for, at en tysk kreditforening vil 
have et finansieringsselskab, som fremlejer el- 
ler gør noget lignende, som giver de resterende 

9 mio. kr., eller hvor meget man nu selv vurde- 
rer det til. Det kan overhovedet ikke håndhæ- 
ves. Denne tro på, at man bare kan lovgive her- 
inde, hvorefter tyske kreditforeninger, når de 
får fri adgang til det danske marked, også vil 
overholde det, gælder selvfølgelig ikke. Det fø- 
rer til asociale konsekvenser, hvis vi fraviger 
Margaret Thatcher-linien her. Det er asocialt at 
gå imod Margaret Thatcher i det danske Folke- 
ting. 

Boligministeren (Kofod-Svendsen): 
) Jeg skal blot gøre en enkelt bemærkning, og 
det er vedrørende tilsynet, hvor jeg er enig i, 

^som det er sagt bl.a. fra den konservative ordfø- 
rers side, at der er behov for, at det bliver styr- 
ket. Det var en af de ting, jeg drøftede med kre- 
ditforeningernes ledende direktører på det mø- 
de, der har været omtalt nogle gange. I den 
pressemeddelelse, jeg udsendte, kom ikke alt 
med, hvad vi havde drøftet, men jeg kan sige, at 
det var en af de ting, vi havde oppe. Det vil også 
blive behandlet under udvalgsarbejdet, så det 
vil jeg givetvis tage initiativ til, når udvalgsar- 
bejdet er afsluttet om ikke så mange dage. 

Jeg er da glad for, at hr. Jørn Jespersen, så- 
dan forstod jeg ham, mente, at kreditforenin- 
gerne ville gå ind i et konstruktivt samarbejde. 
Jeg er optimistisk. Det er klart, at hvis de ikke 
indgår i et konstruktivt samarbejde, foreligger 
der en ny situation, som vi så ser på. Når man 
går ind i et udvalgsarbejde, synes jeg, det er me- 
get naturligt og rimeligt at gå ind i det i tillid til, 
at der nok skal komme et gunstigt resultat ud af 
det. Det er min situation i øjeblikket. Jeg har tro 
på, at vi, når vi kommer til slutningen af denne 
måned, har noget brugbart. 

(Kort bemærkning). 

Glistrup (FP): 
På grund af tidnød i den foregående korte 

bemærkning kunne jeg ikke nå at svare de to, 
jeg skulle. Jeg skylder derfor hr. Baadsgaard et 
svar vedrørende, hvilket bybillede vi ønsker. Vi 
ønsker selvfølgelig det bybillede, som naturligt 
udvikler sig. Det er meget godt at ville gøre Ve- 
sterbrogade til et frilandsmuseum, eller hvad 
man nu vil gøre, med hestesmedje og brænde- 
vinsbrænderier og køer i første etage, eller som 
den så ud på Holbergs tid. Så skal vi nok ind til 
Vimmelskaftet. 


