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{Marianne Jelved]

- Under den debat udtalte den radxkale ordfe-
rer:
: »Overordnet prlorltermg handler bl.a. om,
hvilke serlige miljeproblemer der presser sig

pa, hvilke der er her-og-nu-opgaver, og hvilke . S
Emmert‘Andersen (CD)

- der eventuelt kan udskydes. Det handler ogsa

- om, hvordan man kan forestille sig- udviklin-
gen,. hvilke nye mullgheder teknikken giver, -

hvilke opgaver der er rent nationale, hvilke op-

gaver der errent internationale, osv. Og endelig.

naturhgws ‘ogsd om, hvordan man forestlller
sig finansieringen.«

- Det mener Det Radlkale Venstre fortsat er

rlgtlgt
Ved utallige andre le_]hgheder har Det Radl-
- kale Venstre efterlyst forslag til pnontermger
fra regeringen. Vi erkender, at der ikke er sam-

fundsressourcer til det hele pd én gang,ogatvi

ma vaelge hvor indsatsen skal sattes ind og i

‘hvilken raekkefalge I'den prlorltermg mi Fol-
ketmget pétage sig ansvaret for at sige, at noget .
skal ske for noget andet, og at noget ma vente,

ogsa nar vi taler om kemlkaheaffaldsdepoter

Men vi skal have et ordentligt beslutnings-

grundlag for at kunne prioritere, og det er rege-
ringens opgave at fremlaegge det. .

- Men nedvendigheden af en pnorltermg be-
" tyder under i ingen omstzndigheder for Det Ra-
dikale Venstre, at miljeindsatsen som helhed
skal nedprioriteres. Tvaertimod, midler til mil-
Jebeskyttelse skal prioriteres hejt. Det Radika-

le Venstre vil, for at bringe et eksempel, hellere

‘have et rent hav ‘end en bro over et dedt hav.

Der er selvfolgelig en dbenlys sammenhaeng ‘
mellem behovet for miljebeskyttelse og den po-
litik, vi forer inden for andre omrader. Det gzl--

der energi, landbrug, ﬁsken sundhed ernz-
ring, trafik osv.

Prlorlterlngsd:skussnonen er v1gt1g ien an- -

- den sammenhang, fordi en prioriteringsdebat i

Folketinget kan og bor fore til brede debatter i -
offentligheden. Borgerne skal medvirke, ogsd -
for at der kan fokuseres pa de sammenhange,

der er mellem  vores krav om levevis, bekvem-
melighed og effektmtet, ressourcemlsbrug,
miljeproblemer og ekonomi. - - .

Det-er nadvendigt, at den enkelte borger bh-
- ver bevidst om sit medansvar for miljeproble-
merne. Ellers kan vi ikke @ndre de grundleg-
gende rsager til forureningen. Vi kan blive ved
med at bruge milliarder af kroner pa at rydde

Dagens dagsordensforslag laegger op til en
prioriteringsdebat, og vi forventer, at regerin-

- gen tager initiativ:til prlontermger pé de andre

mlljaomrader '

Jeg skal ikke gore meget for at forlaenge de-
batten. Jeg skal med det samme sige, at vi stem- .
mer for dagsordenen. Vi kan tilstutte os mini-
sterens besvarelse og bemaerkmngeme fra den
konservhtive ordforer.

-Det er jo sdledes, at fortidens synder er sket
over l&ngere tid. V1 kan ikke her og nu, i dag og

1imorgen, rette alle disse ting. Vi ma have tid til

det. Derfor er en prioriteret handlingsplan me-
toden og nagleordene

‘l(lrsten Madsen (FP)

Fremskrndtspamet mener, at vi mé priorite-
re. Der er en grense for den skonomiske for-
méen. Det kan ikke nytte, at vi pa alle samfun- -
dets omrader forsoger at yde det allerbedste
uanset omkostnmger Vi har ganske enkelt ikke

‘de kroner, og vi har naet et skattetryk; der er s&
- haijt, at befolkningen darligt kan tale mere. Vi
_er nedt til at prioritere, stoppe op og overveje,

hvad der er vigtigst, hvad der er mest livstruen-

de. Jeg mener, hr. Leif Hermann spurgte, hvad
,der er det vigtigste i forbindelse med en milje-

debat. Fremskridtspartiet mener helt bestemt,
at det ma vere livstruende ting, der er det vig-
tigste. De mere ideologiske anskedrzmme kan
vente til senere. :

Vi mener afgjort, at drlkkevandet er en me-
get, meget vigtig sag-og ber have hejeste priori-
tet. Vi skal huske p4, at en meget stor del af ar-
sagen til den situation, vi star i nu, med kemisk
forurening, er, at kommunerne i sin tid har
givet deres velsignelse til de forskelhge virk-
somheder. Byredderne, altsd andre politikere,
har pa et tidligere tidspunkt givet deres velsng-
nelse. S& det er tidligere politikeres ansvar, vi
nu sidder med. Det.er deres problemer eller det
de har forvoldt, vi nu skal til at lese.

Det kan vere .vanskehgt at finde frem til,
hvem der. var de oprindelige forurenere. Den
politik, vi har fert og forer, er jo, at egentlig bor
forureneren betale for oprydningen. Vi er dog -
klar over, at nr det handler om drikkevand, er
vi nedt til at bruge store summer, og vi er ogsa -

- villige til for drikkevandets skyld at bruge store
op efter os, og det er temmelig pe_rspektivlgst.‘ -

summer til oprydning, dog ikke kritiklest. Vi -



