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[Miljoministeren]

Det andet er cellehybridisering, som skal ud-

gd af loven. Det er vanskeligt at afgraense over
for traditionel foraedling, navnlig for planters

vedkommende. Jeg er helt parat til, hvad nogle -

ordferere har bedt om, at g& grundigt ind i

. overvejelserne om, hvorvidt det er for tidligt at
tage det ud, eller om vi kan gere det som fore-
sldet her.

"~ Det tredje element i lovforslaget er forslaget
om, at der ikke laengere skal vaere opszttende
virkning af klager i produktlonssager Forsla-

get tilsigter at bringe systemet i overensstem- -

melse med det, der gzlder efter mlljabeskyttel-

sesloven for kapitel 5-godkendelser. S vidt jeg

har kunnet tolke ordfererne, var der i VIrkellg-
-heden en posmv holdning. Der kunne vare en-

kelte ting, vi skulle se p4, men vi méatte s1kre at

behandlingstiden ikke bliver laengere end fore-
.- sldet. )

+ Det forslag, der nu er fremsat bygger pé de
erfaringer, administrationen af loven har givet,
-og de erfaringer, der rundt om i verden er sam-
let med regulering af genteknologien. Samtidig

er der i forlengelse af den hidtidige lov lagt"

vagt pd at sikre de miljomassige forhold. Det

billede, der tegner sig af reguleringerne og -

holdningerne rundt om i .verden, er selvsagt
praeget af, at det er et omrade, der stadig er i

voksealderen og ikke helt har fundet sine egne
ben: Hvert land har sin egen made at regulere -

eller ikke regulere genteknologien p4, og det er
ofte ganske uigennemskuehgt hvordan den
konkrete praksis er i de forskellige lande.

P4 baggrund af den turbulens, der er for gje-
blikket, og p4 baggrund af at der hellerikke er

entydige tendenser i internationale regulerin-
. ger, mener jeg, at man ma se tiden an frem til
lovens revision i 1989-90, fer der tages stilling

til en mere gennemgribende @ndring end det
der her er foresliet.

Der kom fra en af ordfererne en udtalelse
som jeg er nadt til lige at give en kommentar il,

Det var hr. Svend Heiselberg, som udtrykte, at _
embedsmandene har skrevet lovforslaget sd

kunstigt, at fa kan forsta det. Jeg vil' gerne sige,
* at det er meget kompliceret stof. Men j jeg vil og-

sd sige, at netop pa baggrund af denne kompli-

cerede opgave foler jeg, det er fremragende, at

teksten er blevet sddan, at den kan forstas: Der- -

for gledede det mig ogsa vaeldigt, at man i rege-
’ rmgen var tilfreds med denne formulering. .

Der er stlllet sporgsmal af hr. Rahbaek Mol-
ler om tiden, hvad det egentlng v1l betyde for
sagsbehandlingstiden. '

.De forste sager om storskalaforsag gav an-
lednmg til en rekke principielle overvejelser og -
droftelser bidde med industrien og med Ar-
bejdsministeriet om afgrensninger for, hvor- -
ndr det var forsvarligt at bruge forskningsreg-
lerne. Industrien enskede oprmdellg at udfere
storskalaforseg med udledning og i tanke, der-
kunne rumme helt op til 80.000 I. Til sammen-
llgnlng kan nzvnes, at forskningsreglerne som

' udgangspunkt gaelder for under 10 I uden ud-

ledning:
" Dergik derfor ni méneder fgr der var fundet.
en tllfredsstlllende lesning. Dette m4 vi nok si-
ge var et indkerings- og engangsproblem.: Lev-
nedsmlddelstyrelsens sagsbehandlingstid er nu
under to maneder, forudsat at alle oplysmnger "
er til stede. ;

Jeg forstod p4 hr. Rahbaek Malller at det var

et spergsmil, om de oplysninger nu ogsa kom

frem. Det har varet et problem. Derfor m4a der
veere et helt klart samarbejde fra begge sider for

at 51kre sd kort behandlingstid som muligt. Den

foresléede ordning vil, nar pilotanlegget er
godkendt, yderligere nedbringe sagsbehand-
hngstlden PrOJektet med ukomplicerede orga-
nismer, alts hvis vi er blevet enige om dette, vil
farst kunne startes efter en maned, hvns myn-

- dighederne 1kke har sagt fra til den tid.

_Endnu en gang tak for denne modtagelse. Vi
er ‘parat til humgt og konstruktxvt at gé md i ud~‘
valgsarbejdet

‘ Hermed sluttede erhandlingen. =

Afs temning
‘ ‘Lovforslagets overgang tll anden behandlmg

‘ vedtoges uden afstemmng

Fjerde naestformand (Ole Vig Jensen)

- Jeg foreslar, at lovforslaget henvises t11 Mil-
30- og Planlzgningsudvalget. Hvis. mgen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget (Ophold) Det er vedtaget

" Den nzste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af loiﬁ)rsldg nr. L172:



