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[Marianne Jelved]

for en afgraensnmg mden for cellehybrldlse-

ring, og om hele omrédet skal tages ud afloven.
Vi er principielt enige i synspunkterne om-
kring storskalaforsegene og mener godt, at de

kan komme ind som en del af forskningsbe--

stemmelserne. Vi er ogsé positive over for at go-

re klagereglerne magen til klagereglerne i mll-'

zbeskyttesesloven

: Bll‘glﬂl Mogensen (CD): .
CD vil gerne takke ministeren for fremsaet-
telsen af nzerverende lovforslag. Forslaget pe-
ger i den rigtige retning. Vi vil gerne fremhaeve,

at anke i produktionssammenhang ikke har -

opsattende virkning, at behandlingstiden ‘i
forskningssammenhang er nedsat, og at stor-
skalaforseg nu kan udferes inden for langt bre-
dere og mere fleksible rammer. Med lovforsla-
get har vi opndet en betydelig mindre restriktiv
lovgivning for genteknologien uden at skade

se.

Kirsten Madsen (FP)

Fremskridtspartiet mener, at det er posmvt ‘

at gore rammerne om genteknologi s4 brede, at
virksomhederne far mulighed for selv at @ndre
forsogsomstendighederne uden hver gang at
skulle have tilladelse. Det vil give bedre mulig-
heder for at udvikle nye produkter.

I bemearkningerne til lovforslaget star der:

»Ordningen indebzrer, at en virksomhed el-
ler forskningsinstitution kan fa et pilotanlag til
storskalaforsog - godkendt til anvendelse med

konstruktioner af organismer inden for nzerme- -

re beskrevne rammer. Rammerne kan f.eks.

omfatte et storre antal projekter med bageger

og E.coli til udvikling af en reekke lzegemidler

og enzymer. Konstruktioner inden for godken-

delsens rammer kan afpreves uden videre«.
Det finder vi vil lette ganske bemarkelses-

verdigt virksomhedernes muhgheder for at bli-
~ ve rentable og med deres nye produkter gore
tilvaerelsen leitere i al almindelighed. 'Det vil.
oge vores eksportmuligheder, og sikkerheden-
omkring genteknologlen vil fortsat vaere meget i

stor.
Lovforslaget er s& afgjort et-skridt i den I‘lgtl-
geretning, og vi skal anbefale det til vedtagelse.

* Inger Stilling Pedersen (KRF):
Jeg tror, vi alle sammen str lidt usikkert og

miljoet. CD anbefaler lovforslaget til vedtagel-

‘ famlende, narvi horer ordet genteknologi. Det

er vel ogsa grunden til, at vi i Folketinget, nar vi

- skal lave en lov, praver pé at forudse alle de

muligheder, der er, for at noget kan g galt. Det
gor miaske, at man sd kommer til at lave nogle
love, som er si stramme og vanskelige at leve

efter; at vi ret hurtigt tvinges til at se pé dem

igen for at foretage nogle aendrmger

Jeg tror, vi'alle sammen er enige om, at der’
med de ®ndringer, der skal foretages, ikke ma._
slekkes pa sikkerheden. Jeg synes, at de tre,

-ting, som er omtalt s& mange gange, som jeg ik-

ke skal gd nzrmere ind p4, giver nogle mullg-’”
heder for, at vii udvalget kan f3 lejlighed til at
stille spﬂrgsmél og undersoge forholdene om-
kring de tmg, vi behandler. Det kan ikke vaere
rigtigt, at vi hindrer forseg i at foregd, hvis det
ikke ernedvendigt, eller at der er sa lang klage-
behandlingstid, at vi hmdrer nogle tmg i at fo-
regl. :

- Krlstehgt Folkepartl vil veere meget pos1t1vt
under udvalgsbehandlingen og haber; at vi’kan
fa lost de problemer, der er, sidan at vi’kan op-
né bred enighed om lovforslaget.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg vil gerne takke ordforerne, fordi de med
abent sind har modtaget disse forslag. Det af-
spejler samtidig den bzven, der kunne vare '
over for, om de erfaringer, vi har faet, tilsiger de
zndringer, der nu er foreslaet. Derfor er det
helt naturligt, at nogle af partierne sporger:
Kan der vere ting, vi skal have yderligere ud-

dybet? Jeg mener, det er en meget god: bag-

grund for udvalgsarbejdet.

“ Det har fra forskellig side vaeret kommente-
ret, hvad forslagene gar ud pa. Fru Dorte Ben- -
nedsen har en klar formulermg af de punkter,

der ligger. Derfor skal jeg ikke ga for meget i-

detaljer, men det er vel naturhgt at jeg kort be-

grunder hvorfor vi mener, det er rigtigt at kom-
me med det.

Det har vist sigi den korte tld loven har vir-
ket, at der er nogle punkter, hivor lovens system

ikke er tilstrackkelig preecnst og heller ikke til-

streekkelig nuanceret.
- Det gelder bl.a. storskalaforsegene, hvor lo-

- vens system med at sondre mellem forskning og

produktlon ikke passer rigtig sammen. Det lov-
forslag, vi nu behandler, overforer derfor stor-

- skalaforseg til en kombineret godkendelses-og

anmeldelsesordning, der administreres i felles-
skab af Arbejdsministeriet og Miljeministeriet.




