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[Jorgen Estrup]

den bl.a. ber omfatte dem, som gik ind i ord-
ningen efter det, som regeringen og Det Radi-
kale Venstre og det flertal, der altsd var den-
gang, gav, altsd dem, der ilovens &nd tog et ud-
dannelsestilbud, og som nu kan risikere at
komme i klemme, fordi de mangler en ganske
-kort periode i at gennemfore deres uddannelse.
Det ville vare helt urimeligt, hvis personer,
som har haft f.eks. 2 drs uddannelsestilbud og
mangler ganske kort tid i at afslutte deres ud-
dannelse, nu skal vaere tvunget til at tage et ar-
bejdstilbud, for de kan fortsatte deres uddan-
nelse. Derfor vil jeg foresld, at Folketinget sam-
tidig med at gennemfore dette sikrer, at der bli-
veren dispensationsparagraf, sidan at ministe-
ren kan samle de ganske f4 tilfeelde op, hvor der
vil vaere urimeligheder, ikke mindst sammen-
holdt med den &ndring af uddannelsestilbuds-
loven, vi kan forudse.

Endelig vil jeg sige, at jeg er lidt forundret
over bemarkningerne i fremsattelsestalen om,
at regeringen hermed opfylder sit lafte om revi-

‘sionen; jeg har indtryk af, at det er lidt i samme
retning som det, den socialdemokratiske ordfe-
rer var inde p4, nemlig hvornér vi ser den ende-
lige revision. Jeg synes, det haster, og jeg synes
ikke, regermgen kan lobe fra den forpligtelse,

" der er til, at revisionen skal ske i foréret, og jeg

synes det er vigtigt — uanset om der skal vaere
forhandlinger med arbejdsmarkedet, sidan
som Socialdemokratiet og regeringspartierne

. dbenbart har aftalt — at det ikke betyder, at vi
sinker revisionen. Fra radikal side er det et
krav, at det sker her i foréret.

Birgith Mogensen (CD):

Ifelge aftalen om finansloven for 1988 skulle
der ske dels en afskaffelse af de forlengede
dagpenge, dels en regulering af dagpenge og ef-
terlen med 10 pct. pr. 1. juli 1988. Denne aftale
opfylder arbejdsmmlsteren med lovforslag nr.
L 160.

Hvad spergsmélet om udvidet ret til arbejds-

tilbud angar, sikrer lovforslag nr. L 161, at de’

-arbejdslese, der for oktober i 4r kan komme pa

forlengede dagpenge, fir et ekstraordinzrt.ar-

bejdstilbud, og samtidig giver ministeren til-
sagn om, at problemet for dem, der i sidste
kvartal af 1988 kommer i samme situation, vil
blive lost ved en revision af loven senere i den-
ne samling.

Jeg hdber, at jeg har forstdet det rigtigt, nar
jeg mener, at grunden til, at det hele ikke klares
pa én gang, er, at revisionen endnu ikke er for-
handlet med arbejdsmarkedets parter.

Der er jo tale om emner, der har vaeret dreftet
adskillige gange her i Tinget i de senere &r, ikke
mindst pa oppositionens foranledning. Vi me-
ner i CD, at en raekke oppositionsforslag om
disse emner med aftalen og med disse forslag i
fremtiden vil blive overfledlge og det er da po-
sitivt i sig selv.

Samtidig er det nedvendigt at sige, at hele
denne operation ikke er gratis — det fremgar ty-
deligt af bemaerkningerne — men det vidste vi,
da finansloven blev vedtaget. Derfor skal der
ikke fra CD lyde sure bemarkninger i den an-
ledning. Vi erkender, at de grupper, der tilgo-
deses med vedtagelsen af disse lovforslag, ikke
herer til de skonomisk bedst stillede i samfun-
det.

- CD kan alts4 stette en hurtig gennemforelse
af lovforslag nr. L 160 og L 161.

(Kort bemarkning).
Kaj Poulsen (S): »

Det er for at svare pa hr. Jorgen Estrups
sporgsmal til mlg

Forst vil jeg sige, at vi selvfolgelig har den
samme omsorg for 26-ugers-reglen, som hr.
Jorgen Estrup gav udtryk for, men man kan jo
s& undre sig lidt over, at hr. Jorgen Estrupi den
samme tale foreslar, at der skal veere dispensa-
tion til at se bort fra den for dem, der er under
uddannelse. Men lad nu det ligge.

Hr. Jorgen Estrup sagde, at vi har haft gan-
ske mange debatter om arbejdstilbudsordnin-
gen. Det er korrekt. I samtlige de debatter er
Socialdemokratiet blevet afkreevet et svar p4,
om det, Socialdemokratiet ville, var at genind-
fore dagpengegeneratoren. Vi synes, det er et
forkert begreb, man har brugt. Socialdemokra-
tiet stdr nu som tidligere vagt om de ganske f&

- principper i a- kasseloven, som skal opfyldes,

for mediemskab i a- kasser og vi mener, at
26-ugers-reglen er en af de regler som skal fast-
holdes. Man skal ikke udhule den. Ger man
det, m4 man overveje, om denne lovgivning
burde here hjemme under det sociale system,

-og det mener vi ikke den ber.

Forskellen i opfattelsen er, at vi har en
26-ugers-regel, men si l&nge man fra samfun-
dets og méske fra Folketingets og regeringens



