5677

26/1 88: Forespergsel vedr. ventelisterne pa daginstitutionerne

5678

[Jane Oksen]

Det dér med, at man forsumper, fordi man
gir hjemme, er jeg dedtrzt af at here. Vi ma til
at fore en anden politik. Det er ikke institutio-
ner, der skal ordne det hele for vore barn.

Merethe Due Jensen (KRF):

Den daglige avislesning giver det indtryk, at
Danmark er blevet et land, der bestar af venteli-
ster. Man stér efterhanden pa venteliste til alt.

S opstar spergsmalet, om alle ventelister er li-

ge reelle, og om alle er lige nedvendige.
Nér talen er om ventelister til daginstitutio-
ner for bern og unge, er de maske reelle nok.

Men sporgsmalet er, om det er rimeligt og ned-

vendigt, at s& mange bern venter pa en dagin-
stitutionsplads, og om foreldrene egentlig on-
sker det.

I stedet for goldt at forlange, at det offentlige
skal stille det nedvendige antal institutions-
pladser til radighed, synes jeg, at man i hajere
grad ber se pa, hvordan vi indretter vor hver-
dag. Vi ber se p4, hvor stor en del af arbejdsda-
gen det er ngdvendigt for foraeldrene samlet at
tilbringe uden for hjemmet. Jeg tror, at mange
foreldrepar til smabern kunne enske sig korte-
re og/eller mere fleksible arbejdstider, siledes
at der bliver mere tid til samveer med born og
zgtefelle i hjemmet. Dermed falder behovet
for institutionspladser. ,

Daginstitutionerne bor ikke veere den eneste

mulighed for pasning af bern. Der har i den se-

neste tid veeret dreftet forskellige alternative
pasningsmuligheder som neavnt fra talerstolen
her i eftermiddag,.

I den forbindelse vil jeg anfore, at Kristeligt -

Folkeparti ensker, at de foreldre, der gerne vil
passe deres barn selv alene eller sammen med
andres bern, skal have bedre skonomiske mu-
ligheder herfor, eventuelt ved at man lader de
penge, det offentlige bruger til dagmstltutloner
folge bernene.

Inden for institutionsomradet kan man over-
veje, om ressourcerne kan udnyttes bedre og
mere fleksibelt, end det sker i dag. Det kan
eventuelt ske ved en mere fleksibel anvendelse
af deltidspladser. ;

Man kan ogséd overveje at fremme en mere
fleksibel anvendelse af institutionspladserne
ved at lade foraldrebetalingen veere athengig
af det antal timer, barnet faktisk benytter i insti-
tutionen, sa forzldrene ikke bliver nedt til eller
fristet til at indskrive bernene til et vesentlig

hajere timetal, end de rent faktisk regner med
at benytte
" For mig at se er der saledes ﬂere mullgheder
for at overholde indholdet af bistandslovens §
69. Gennemfores nogle af disse forslag, tror jeg
ventelisterne til daginstitutionerne bliver ve-
sentlig kortere, siledes at de foreldre, der on-
sker deres bern passet i daginstitutionen hele
dagen, ogsa kan fa dét pé en god ogtryg made.
Afslutningsvis vil jeg sige, at.vi hverken kan
stotte den ene eller den anden dagsorden.

Jorgen Tved (FK):

Det har veret en interessant debat. Det mest
interessante er maske, at denne sag kommer i
halen pa den sag, vi behandlede tidligere. For
var alle stort set enige om, at der skulle gores
noget for dem, der var vanskeligt stillet. Nu har
vi altsd en situation, hvor 97.000 enlige forser-
gere med ca. 143.000 bern pludselig ikke har .
det sa vanskeligt mere. Vi har oplyst, at ca. en
fijerdedel af dem er pa kontanthjelp, det er
35.000 bern. Vi har en venteliste p& godt 30.000
bern, som sandsynligvis ville vaere meget leen-
gere, hvis ikke taksterne havde afholdt nogle

foreeldre fra at komme pa denne venteliste.

Alligevel vrider De Radikale sig som &l p4 en
varm stegepande: Hvordan skal vi nu holde fa-
caden og sige, at vi godt vil gore noget for bor-
nefamilierne, vi vil godt sette ind for dem, der
er darligt stillet, men vi vil ikke gribe ind over

for ventelisterne? Det er en besynderlig hold-

ning, men méiske ikke sd merkelig, nar det er
det radikale parti, der er tale om. Kunne vi

- egentlig have ventet andet, end at man i den ene

sag har én holdning, og i den anden sag kan
man lynhurtigt vende 180 grader?

Debatten var lige ved at blive mteressant for
den radikale ordferer gik op og sagde med
brask og bram: Dette kan vi under ingen om-
stendigheder vaere med til, der skal ikke veere
al den kontrol. Fru Kirsten Lee sagde ikke »sta-
linistisk« kontrol, men det 14 nok i baghovedet, ‘

for kunne man fa den haeftet pa, var den jo'

hjemme.

Men pludselig blander. Fremskrldtspartlet
sig pa deres seedvanlige meget, meget klogtige
made i debatten, og sa blev fru Kirsten Lee hid-

set voldsomt op, og det forstar jeg egentlig-godt,

for de gamle takter skulle jo frem igen. Politi-
ken har jo arrangeret en starré debat, hvor fru
Kirsten Lee skal have en fremtredende rolle,
og sé skal takterne helst falde pa plads.



