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[Jytte Hilden}

ord og udmarkedeé tanker i det, ministeren har
lagt frem, men vi har nasten ogsa alle sammen
—ihvert fald de partier, som jeg anser for at va-
re ansvarlige — appelleret til, at vi fir et bud p4,

hvor pengene skal komme fra, hvordan det skal -
~omsttes i handling - og. jeg tror, det er det

budskab, ministeren vil ende med at ga fra den-
ne debat med.

Der er én ting, der undrer mig, og det er, at
man i regeringen ikke kan se det helt 4benbare
i, at kulturelle tilbud faktisk er socialt forebyg-
gende. Jeg undrer mig over, at vi har en kultur-
minister, der simpelt hen sover tornerosesevn.
Da socialministeren var kulturminister, var det
i hvert fald ikke det, man kunne beskylde hen-
de for. Derfor appellerer jeg faktisk ogsa til re-
geringen om at komme med nogle bud pa,
hvordan hele den kulturelle verden kan ikke
bare hjazlpe os, for s bliver det si passivt, men
fa os'til at bruge det, der er karakteristisk for
~ kulturelle tilbud, kigge efter talenter, folge det
ordsprog, som Gummitarzan har, »alle er gode
til et eller andet, det geelder bare om at finde ud
af hvad«. Jeg vil alts& foresld ministeren at
overveje, hvordan vi skal bruge de kulturelle
tilbud. Det er alt for fattigt at kere i disse sekto-

- rer med undervisning, arbejdsmarked, social-

sektor, nar vi maske kunne binde noget af det
sammen. Da fattigdomsrapporten kom, argu-
menterede den borgerlige regering sidan: Uh,
dér kan man bare se, det er ikke et sporgsmal
om penge ~ hus forbi, og derfor behovede man
ikke at gore noget. Det er meget dyrere, mini-
“ster, at satte ind med kulturelle tilbud, end det
er bare at give penge, havde jeg nar sagt, pas-
sivt ud, og det synes jeg ogsé er den positive un-
dertone, der ligger i ministérens redegorelse.

Jeg er helt overbevist om, at der i dette Folke-

ting er politisk vilje til at gore noget. Men man
kan ikke klandre oppositionspartierne for, at vi
ikke magter den voldsomme opgave, det er tek-
nisk set at fa forslagene frem. Derfor m4 kon-
klusionen af dagens debat vare, at ministeren
nu ma fremsatte nogle forslag, som vi kan tage
stll]mg til. Det mener jeg i hvert fald man me-

ner i nogle af de partier, som bevager sig pd

‘midten, og til dem teller jeg faktisk helt fra SF
og vel et'stykke ind i regeringen, selv om man
for et enkelt partis'vedkommende kan diskute-
re, om det ligger pa midten.

Ministeren indleder sin redegerelse med at
sige, at hun vil gore op med nogle myter, og det

kan selvfolgelig vere udmerket, men vi vil ger-
ne i dag have aflivet den myte, at ministeren
kun taler, men ikke handler.

Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen):

Det er fortsat ikke tilladt at anvende direkte
tiltale. :

Aase Olesen (RV):

Jeg vil forst og fremmest fortsette den rekke
af meldinger, som jeg ikke néede at afslutte i

ferste omgang. Det, jeg mener er vigtigt at fa
‘sagt, er en melding om det afsnit, der handler

om flygtningepolitikken. Jeg tror simpelt hen,
at opgaven at integrere ﬂygtnmge - og for den
sags skyld ogsd indvandrere — i vort samfund er
en af de sterste socialpolitiske opgaver og ud-
fordringer til danskere ial almmdelxghed Jeg

© er meget enig med ministeren, nar hun siger, at

vinok kan tilretteleegge denne integrationspro-

- ces bedre, end vi gor i dag, og at det i hej grad

ogsd drejer sig om elementer viden hos den
danske del af befolkningen om'flygtningefor-
hold osv. Jeg tror, man skal vare klar over, at
der tidligere var omkring 5 pet. af flygtningene,
som blev direkte integreret ud som bistandskli-
enter, mens forholdet i dag er omvendt, sddan
at 95 pct. af dem, der er parat til at ga ud i det
danske samfund, bliver direkte ekspederet over
i bistandssystemet Det er klart, at det er noget,
vi ber gere noget ved, og det krever en enorm
indsats — ikke mindst en kulturel indsats.’
Ministeren ved det, men jeg synes dog, det
skal siges her ved behandlingen, at Folketingets
Socialudvalg i naste uge begiver sig pa studi- -
erejse indenlands for at se pa et par integra-
tionscentre, s det er altsd noget, vi har sat pa
dagsordenen og jeg haber ligesom den forrlge
taler, at ministeren vil fremsette forslag i det
omfang, det overhovedet er nedvendigt.
Dernast vil jeg vende tilbage til vore diskus-

. sionér om uklarheder 0g selvmodsigelser. I
-indledningen stér der, at vi er oppe pa at bruge

ca. en tredjedel af de samlede offentlige udgif-

_ter pd det sociale omréde. Dette kan ikke fort-

satte. Vi har simpelt hen ikke rad til det, og at
det betyder — jeg haber, jeg citerer rigtigt — at
det ikke skal udvikle sig til at blive til halvdelen

‘af de samlede udgifter. Jamen sidan kan Jeg :

altsd ikke lese det, men hvorfor skriver mini-
steren s ikke det? Man kan maske ikke stille
@ndringsforslag til en redegerelse, men jeg lz-



