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[Indenrigsministeren]

kunne opnds, idet der skal fordeles mandater

og ikke brekdele af mandater. Folketingsvalg-

lovens principper om mandatfordeling ber ik-
ke udviskes ved, at der &bnes mulighed for
valgforbund, hverken i en form, der direkte op-
heever sparrereglerne, eller i en form, der giver

et parti mandater direkte i kraft af stemmer

givet til et andet parti.
Hertil kommer, at de i forvejen komplicerede
regler om fordeling af tillegsmandater vil blive

endnu mere komplicerede ved at blive kombi- -

neret med regler om valgforbund.
Forslaget om at udvide kredsen af partier,

der uden indsamling af valgererkleringer er

opstillingsberettigede til folketingsvalg, kan re-
geringen heller ikke ga ind for. Der er ikke
grundlag for at gennemfore en lempelse af be-
tingelserne for, at et parti kan blive opstillings-
berettiget til folketingsvalg. Som debatten den
24, november 1987 viste, er der snarere grund-

lag for at overveje en vis skaerpelse pé dette om-

rade. . ,
Som sagt kan regeringen ikke stotte beslut-
ningsforslagene. '

Bakholt (S):

Som det allerede er sagt havde vi den 24. no-
vember 1987 et forslag til behandling om n-
dring af valgloven fremsat af SF, og det, SF on-
skede i sit forslag dengang, var at fjerne sperre-
regleme men der var ikke flertal for at g den
vej.

fra Felles Kurs, der har den samme hensigt,
nemlig at fjerne sparrereglerne ved, at man fo-
reslar, at partier kan indga valgforbund.
Vi gav den 24. november 1987 udtryk for, at
vi ikke mener, at sparrereglerne skal @ndres.
Det holder vi fast ved, og derfor kan vi selvfol-
_ gelig heller ikke stotte de to foreliggende for-
slag. Dem m4 vi afvise. Hensigten med dem er
at undga speerrereglerne, og det er det, der vil
vaere konsekvensen, hvis-de gennemfores. Vi
mener, at de sparreregler, vi har her i landet,
som de er udtrykt i den folketingsvalglov, der
er geldende i dag, er ganske rimelige. Partierne
ma4 have et vist grundlag — og det er ikke noget
‘stort grundlag — for at kunne blive reprasente-
ret her i Folketinget.

Flemming Jensen (KF):

Som savel ministeren som hr. Bakholt har .

Nu kommer der to nye forslag, ét fra SF ogét.

navnt, giver de to forslag, vi behandler nu, en
eller anden form for lettelse i muligheden for at
blive reprasenteret her i salen og géir begge ud

'pé, at man skal have mullghed for at mdgé

valgforbund.
Falles Kurs mener, at et parti skal kunne re-
prasenteres gennem valgforbundet, hvis det

“har stemmer nok til ét mandat. Det har ogsa

vaeret nevnt, at vi sa sent som i november drof-
tede et SF-forslag om simpelt hen at dividere
det samlede stemmetal med 175 og fordele

 mandaterne efter at have fradraget eventuelle

kredsmandater; der g1k til personer uden for
partierne.

Dengang som nu finder Det Konservative
Folkeparti, at vi har nogle sparreregler, der pd
ingen made kan kaldes udemokratiske, og som
—det har erfaringen jo vist— pé inge’n made hin-
drer nye beveegelser i at sld igennem, ogsa i
kraft af sig selv. Det er ikke s& vanskeligt at bli-
ve repraesenteret her i huset — erfaringen har
vist det, som jeg nevnte det — og det kan ikke
veere urimeligt, at der er en vis styrke bag en sa-
dan bevagelse.

Valglovsudvalget har tidligere funderet over
de geeldende regler. Jeg kan godt sige, ndr vinu-
er inde pa sagen, at det er vores opfattelse, at
skal der ske @ndringer, er det snarere en stram-
ning af reglerne for partlanmeldelse man mi
satse pé.

Vi er enige med ministeren i, at Feelles Kurs’
forslag er en reel ophavelse af de gaeldende
sparreregler. Nu som for kan vi ikke stotte det.

SF peger denne gang p4, at et parti fortsat

skal opfylde en af de geldende regler, men gen-

nem valgforbund skal andre partier yderligere
kunne opna mandater.

Naturligvis har Socialistisk Folkeparti ret i,
at der er grupper — i gvrigt ofte med et meget
minimalt stemmetal — der ikke kommer i Tin-
get, men vi finder, som jeg navnte det for, at
man ma kunne forlange en vis folkélig bag-
grund bag den liste, som seger ind, og vi finder
ikke kravene voldsomme.

Vier s/om sagt enige i den afv1snmg, ministe-
ren har givet fra denne talerstol.

Mejdahl (V): ’
Da Venstres ordferer i denne sag, hr. Sender-
by, er forhindret i at vzre til stede, skal jeg for-

. sege at udtrykke Venstres tanker pd omradet.

Venstre kan ikke tilslutte sig nogen af forslage-



