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[Riishgj]

fundsovertagelse pa nuvarende tidspunkt efter
SF’s opfattelse — vi er sa langt fremme, at det

helt klart vil vere en umulighed i dag. Vi kan

beklage fortidens forsyndelser, men vi havde

muligheden, og den blev forpasset, da Chevron.

i sin tid trak sig ud. Hvis staten i dag, hvor vi
-ved, at Texaco skal szlge ud af mange aktivite-
ter i Europa, meddeler Texaco, at man er inter-

esseret, s& har staten dog i det mindste udmeldt
til Texaco, at man er interesseret i'at kebe, na-
turligvis efter forhandling. Ellers méi situatio-

nen opfattes sidan som.i tilfeldet Chevron,

. nemlig at man ikke er interesseret, og det er og-

s& en faktor i denne sammenhang. Vi legger
vaegt pa, at den mulighed, der métte: opsti fra
statens side for at fé et blandmgsselskab som.vi

har i den ovrige efterforskning i Nordseen, i -

hvert fald ikke forpasses.
De nuvarende forhandlinger mellem DUC

og staten er jo ikke de sidste; helt frem til ar -

2012, hvor DUC-koncessionen udlober, fores
‘der jo mange forhandlinger lobende mellem

DUC og DONG og staten, sikkert i den kon-
fliktméssige form, vi har oplevet det, og vi ved,
vi har at gore med en benhérd forhandlings- -

modpart. Derfor ensker vi fra SF’s side, at
energiministeren ud over at give Folketinget et
grundlag for at tage stilling til et sd gigantisk
projekt som-tre gange Storebzltsbroen — teenk
pa, hvad der har veret af undersogelser dér — i
det mindste har et grundlag som ved udbuds-
runderne til at tage stlllmg til den kommende
kontrakt.

I det q]ebhk der var mullghed for at indgd i
DUC, er vi 4bne over for, at det kunne vare

DANOP, der stod som ejer af den statslige in-

teresse; staten har jo 50 pct. i DANOP, og det
behover ikke nedvendigvis vaere rent statsejet.
Hvis det onskes, har vi ikke indvendinger imod
det, men der er jo mange ideologiske betragt-
ninger i dette spergsmal, nogle kan slet ikke li-
de rent statslige selskaber, nogle kan bedre lide
blandede. Det er-ikke afgorende for mig, om
det er det ene eller det andet; det afgerende er,
at staten far den indsigt, som en stat nu ber ha-
-ve i de glgantlske skonomiske interesser, der
star pd spil i denne sag. :

De hovedinteresser, der efter SF’s opfattelse

ber varetages i forbindelse med disse forhand- »

linger, som vi altsa ikke kan f rene informatio-

ner om til at kunne tage beslutningen om en '

- godkendelse eller ¢j af en aftale senere, er for

~ det forste dansk selvforéyning, den skal natur- -

ligvis oprettes. pa lidt lengere sigt i videst mu-
ligt omfang. Vi har den opfattelse, som ogsé er
opfattelsen, ved jeg, i hvert fald i Holland, som
har eller har haft store gasressourcer, at tids- -

rammen for udvinding af de danske ressourcer -

i hvert.fald bor-vare 40. ar. Det er den normale

tidsramme for mange andre ‘mindre lande: Det
-vil sige, at viilangtid frem - ogsa pa den anden

side af artusindskiftet, hvor vores olieressour-

cer udlober - kan f4 leveret en vaasentllg del fra

egne ressourcer til vores net. :
~ Det andet er forsymngsmkkerheden som -
kan opnds ved, at vi arbejder for flere leveran-

" derer. Vi skal naturligvis have den til de rigtige

priser, og vi kan lige s godt nu arbejde for at fa
sammenkoblet det danske og norske lednings-

net, vel vidende, at vi pa leengere sigt uundga-

eligt — sandsynligvis i hvert fald - far adgang til -
de- mssxske ressourcer ogsa. Vi ved ogsé at'der
er planer om at bygge et ledningsnet over Mid-
delhavet til Mellemesten, s den gas, der af-

braendes i dag, kan udnyttes i Europa. Det vil
sige, atvii de forhandlmger ligeséd godtkanar-

bejde ud fra, at ledningsnettene i Europa sam-
menkobles, og det vil styrke statens forhand-

lingsposition, hvis vores modpart har den. klare L

opfattelse, at det er Folketingets menmg

" Viskal naturhgvxs udnytte gassen i Danmark
ratlonelt og vi skal i hvert fald ikke eksportere .
gas for enhver pris; hvis vi har.et behov for at -
anvende gassen bla. til en yderllgere udbyg-
ning med decentral kraftvarme, skal vi natur-

- ligvis bruge gassen i Danmark. Det betyder im-

portfortrengning og har den samme betalings-

* balanceeffekt, og vi kan kontrollere mlljavuk-‘

ningen.,

1 Derudover -er der prlsspergsmzilet som er .
blevet omtalt. Vi skal ned i gennemsmt pa det
europziske niveau, det stir ogsd i repraesen-
tantskabsudtalelsen, og vi skal naturligvis ogsa

have den mélsetning at. reducere forurening fraA -
. elproduktionen.

Jeg kan altsa ikke se, hvad der kunne vere i

- vejen for, at vi dreftede disse principper i Fol-

ketingets energludvalg, s4 vi har et beslutmngs-
grundlag senere. (

Men jeg skal pa baggrund af ministerens svar
fremsaette felgende: -

Forsl_’ag Hom mbttveret dagsorden.
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