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ske fiskere ude fra det tidligere omstridte omré-
de. Derfor gar jeg ogsa ud fra, at vi kan finde
frem til en aftale mellem EF og Sverige, som
fortsat giver danske fiskere adgang til det tidli-
gere hvide zoneomrade.

Derudover vil jeg godt vedrerende det, som
hr. Gade sagde om mangel pa perspektiv i fi-
skeripolitikken, sige, at det har vi jo dreftet
mange gange tidligere. Vi er ikke enige, og jeg
skal ikke genoptage den diskussion her. Men
det er klart, at Fiskeriministeriet er klar til at

" stille de modeller op, som udvalget matte onske

vedrerende de fremtidige regulermgsordmnger
i dansk fiskeri.

_Til hr. Larsen-Ledet vil jeg gerne sige, at jeg
naturligvis er villig til at se p4 de forslag, der
matte komme frem i udvalget. Jeg. laegger optil
" en dben udvalgsdreftelse det synes jeg det er

~ helt naturligt at vi har; nér vi ser pa den brede .
; opbakmng, der var bag den dagsorden, vi ved- .

tog i december maned. Jeg tror ogsé atvifaret
meget nyttigt udvalgsarbejde. Sa jeg kan alts3
besvare hr. Larsen- Ledets spergsmﬁl bekraef-
tende.

Jeg vil godt komme med et par enkelte be-

merkninger vedrerende kapacitetspolitikken,
ogsid pé en glven konkret baggrund For det

forste vil jeg sige generelt, at jeg gennem lovens

* regler om tilpasning af | fiskerfladens
fangstkapacitet til fiskerlmuhghedeme har
gennemfart en rekke regler om kapamtetstll-
pasning. De regler skal selvsagt ses i sammen-
hang med strukturlovens regler om bl.a. til-
skud til opher med fiskeri. - v

Kapacitetsreglerne sigter mod en vis reduk-
tion af fiskerfladen, si der opnis bedst mulig
overensstemmelse mellem fangstkapaciteten

“og fiskerimulighederne, og det, der er bestree-
belserne i disse ar, er at £ nedbragt den danske
fiskerflades overkapacitet. Vi har jo dreftet he-

le dette sporgsmal meget indgéende i forbin- -

delse med den. strukturstatte, der blev vedtaget
for kort tid siden.

Som bekendt medferer regulermgsloven, at
fartejer under 5 GT ikke skal have en tjlladelse
for at kunne anvendes til erhvervsmessigt fi-
skeri. Det har nu vist sig, at der rent faktisk kan
bygges fartajer, som reelt er meget, meget stor-
- re, men som kan nedmales til under 5 GT. Det
betyder i realiteten, at storre fartgjer kommer
ind i fiskeriet i strid med malsztningen om en
. kapacitetstilpasning, fordi maélereglerne . for
GT ikke er tilstreekkelig entydige.’

~ Jeg vil derfor bede udvalget om at se p dette
problem med de 5 GT under behandlingen af
lovforslaget. Altsa: for fartejer under 5 GT
kraeves ikke tilladelse for at g& ind i fiskeriet, og

' jeg mener, at der i loven ma indferes en bemyn-

digelse til, at der kan kraves tilladelse til at
komme ind i fiskeriet for fartejer under 5 GT, i
betragtmng af den udvikling, der har veret tale
om.

Jeg blev bl.a. her mellem jul og nytﬁr prasen-
teret for et projekt, hvor man i sterre omfang
ville tegne anparter til et antal fartejer under 5
GT. Netop nér vi ser pa disse méleregler, kan vi
altsa ikke veare sikre pé, at fartejerne rent fak-
tisk ikke har en storrelsesorden, som vi ikke on-
sker ind i fiskeriet, og derfor ma vi se pa dette
forhold i forbindelse med lovbehandlingen, og
det gar jeg ogsa ud fra bliver tilfeldet. Jeg skal i
hvert fald nok foranledige, at det kommer til
dreftelse. - :

Jeg ser altsa frem til den fortsatte behandlmg
af reguleringsloven. Jeg siger ogsé tak for de
faldne bemarkninger fra regeringspartierne og
fra hr. Dohrmann og fra evrige, som jeg endnu
ikke har kommenteret og er get i detaljer med;

_ det vil jeg vende tilbage til under udvalgsbe—

handlingen.

Jeg mener, at der er god grund til at tro, atvi
pa grundlag af det fremsatte lovforslag og de
bemerkninger, der er fremkommet her i dag,
kan fa en dreftelse af fiskerireguleringerne,
som bliver-til gavn for. det erhverv, som denne
lov vedrerer.

Gade (SF): :

Jeg vil godt sige til fiskeriministeren, at jeg
synes, det er helt tilfredsstillende, at vi begyn-
der debatten om dette spergsmal med noget,

- man kunne kalde et aandrmgsforslag til den re-

guleringslov, som ministeren jo egentllg beder
om bare skal fortsatte. Det vil alts sige, at vi
reelt er enige om, at det er hele reguleringslo-
ven, vi skal tage stilling til, og at vi i virkelighe-
den skal gennemanalysere alle paragraffer i re-
guleringsloven og se, om Vi er tilfredse med
den. Hvis der er bred enighed om, at det er det,
der skal ske under udvalgsarbejdet, er det da
klart tilfredsstillende.

© Jeg er ogsa glad for, at der i ministeriet og hos
ministeren er gjort nogle overvejelser, siden vi
vedtog strukturloven for jul, for mit opfelg-
ningsspergsmal ville netop have veret, at vi



