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(Kort bemærkning). 

Torben Lund (S): 
I anledning af de bemærkninger, der nu er 

faldet fra fru Kirsten Lee, kunne jeg have lyst til 
at spørge, om der er nogen forskel på det, der 
står i den første pind i det radikale dagsordens- 
forslag, og det, der står i Socialdemokratiets og 
SF's dagsordensforslag. Jeg synes i hvert fald, 
det er vanskeligt nu at overskue, om der er en 
forskel. 

Endelig skal jeg om det med apotekernes 
pligt til at oplyse priser sige, at jeg synes, det 
burde være en helt naturlig pligt for apoteker- 
ne, men det er jo i hvert fald ikke noget, der kan 
få nogen konsekvens, hvis apotekerne gør det, 
hvis den pågældende læge ikke også er indstil- 
let på at ændre ordinationen, hvis det viser sig, 
at der er et billigere synonympræparat. 

Nu forstår jeg også, at det sagkyndige ud- 
valg, der peges på her, også skal komme med 
forslag til en offentlig godkendelsesprocedure 
-  sådan forstod jeg fru Kirsten Lees sidste be- 
mærkninger. Hvis det er situationen, forstår jeg 
slet ikke, at man ikke fra radikal side har kun- 
net tilslutte sig Socialdemokratiets og SF's 
dagsordensforslag. 

Jørn Jespersen (SF): 
Der er noget, der tyder på, at der er en hel del 

af de borgerlige ordførere, der er mindst lige så 
forvirrede, som hr. Torben Lund er, med hen- 
syn til, hvad det radikale forslag egentlig går ud 
på, og det er måske derfor, at det er fuldstændig 
umuligt at få en holdningstilkendegivelse fra 
ordførerne for de partier. 

Jeg synes i øvrigt også, der mangler svar på 
en lang række spørgsmål, som er blevet stillet 
til såvel industriministeren som til sundhedsmi- 
nisteren og til en række af de borgerlige ordfø- 
rere. Jeg må altså konstatere, at der er en lang 
række spørgsmål her, som man ganske enkelt 
ikke ønsker at tage stilling til. Skal det opfattes 
sådan, at de borgerlige partier overhovedet ik- 
ke har nogen mening om disse spørgsmål? Det 
kunne man så i det mindste meddele. 

Hvad angår priserne, foreligger der nu to 
forskellige definitioner på, hvad de lavest muli- 
ge priser er. Fru Kirsten Lee har sagt, at de la- 
vest mulige priser indebærer, at de i dag er for 
høje, og at det er en målsætning i det radikale 
forslag, at de skal bringes ned. Kunne man 
spørge, hvorfor det ikke står der, når det nu er 

det, man mener? Men det er måske en særlig ra- 
dikal finte. 

Tilsvarende er der ingen borgerlige ordføre- 
re, der har ment at kunne sige, at man i dag op- 
fattede priserne som værende for høje, og hvis 
man forestiller sig, at de borgerlige partier vil 
være med til at bære den radikale dagsorden 
igennem -  det er jo ganske vist en hemmelighed 
indtil videre -  vil det sige, at der vedtages en 
dagsorden, som der tilsyneladende ikke er klar- 
hed om indholdet i, og som ingen præcist kan 
sige hvad betyder; Det må siges at være en radi- 
kal indsats af rang. 

Hvad angår Monopoltilsynet, er der rejst en 
lang række spørgsmål. For det første ønsker jeg 
stadig væk at få bekræftet fra industriministe- 
rens side, at der ikke har været ført sejrrige sa- 
ger, der har resulteret i nedsættelse af medicin- 
priserne siden ændringen af monopolloven i 
1983. Jeg har desuden spurgt, om man i Indu- 
striministeriet- og i Monopoltilsynet har over- 
blik over, hvad forrentningen af egenkapitalen 
er i de udenlandske medicinalfirmaer, som eks- 
porterer til Danmark. Det er nemlig forudsæt- 
ningen for, at man kan bruge den nuværende 
formulering i monopolloven til overhovedet at 
lave indgreb, og jeg vil igen gerne citere afgø- 
relsen fra Monopoltilsynet af 16. december: 

»Efter lovændringen er tilsynet reelt afskåret 
fra at gribe ind i prisfastsættelsen hos en for- 
skende virksomhed inden for lægemiddelindu- 
strien, hvis virksomhedens samlede indtjening 
ikke er urimeligt høj eller priserne helt ude af 
takt med de tilsvarende priser i udlandet.« 

Jamen hvis man ikke kender indtjeningen 
hos de firmaer, betyder det så ikke, hr. industri- 
minister, at man reelt er 100 pct. afskåret fra at 
gøre noget som helst ved de firmaer, som ikke 
er hjemmehørende i Danmark? Det må da væ- 
re til at svare på. 

Endelig synes jeg også, det er værd åt gøre de 
borgerlige partier opmærksom på, at der her 
rent faktisk er et besparelsesforslag, som ikke 
vil ramme nogen grupper bortset fra medicin- 
industrien. Der bliver brugt over 5 mia. kr. på 
medicin i Danmark, og de bliver delt ca. ligeligt 
mellem forbrugere og det offentlige. Det er do- 
kumenteret gang på gang, og der er ingen bor- 

. . , gerlig ordfører, der har været i stand til at imø- 
degå det, at disse udgifter kan nedsættes ganske 
voldsomt, uden at det sundhedsmæssige på no- 
gen måde lider skade af det. Hvordan kan det 


