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[Poulsgaard]

ministeren? I stedet for at forsege at f4 eendret
-en fuldstendig tabelig lov truer ministeren nu

med bal og brand: man skal bruge mere politi, -
og beaderne skulle settes op, hvis ministeren
altsa er rigtigt citeret i aviserne. Derfor vil jeg -

gerne have at vide — og jeg tror, der er mange,
der er meget interesseret i svaret — hvad er rege-
ringens holdning med hensyn til fartgranser?

_ Justitsministeren (Ni.nn-Hansen):
Jeg bliver ngdt til at gentage hr. Poulsgaards
- sporgsmal, for jeg synes, hr. Poulsgaard selv gik

noget uden om det. Det lyder nemlig: » Kan mi-
nisteren bekrafte presseforlydender om forhe-
jelse af fartbederne og i givet fald med hvor sto- .

re belab 7«

Jeg kan bekrzfte det. Det er ingen nyhed at
der skal ske en forhejelse af bederne — det
nevnte jeg allerede under et samrad i Finans-
udvalget i august maned — men der er ikke tale
om alene at forhgje fartbederne, men om gene-
relt at tage initiativet til at forhaje de bedetak-
ster, der udmales i politisager.

Baggrunden for det er, at badetaksterne heri
landet i det vaesentlige har veeret uaendret siden

1977, og det kan ikke vaere meningen med bg-

der. Det er jo nu engang ad den vej, man vil ha-

ve folk til at overholde lovene her i landet, og -

- med den prisudvikling, der er sket siden 1977,
har bederne — generelt sagt stadig veek — ikke
den effekt, som de burde have.

Jeg kan ikke svare pd, hvor store belab det
drejer sig om. Der er en sarlig procedure her.
Jeg har henvendt mig til rigsadvokaten og bedt
ham om at tage initiativ til forhgjelse af beder-
ne, men det er domstolene, der skal acceptere
bedesterrelsen.

Det er svar pé selve spmgsmélet Angéende

de bemarkninger, der blev fremsat, er det gan-

ske rigtigt, at det faerdselslovsforslag, jeg oprin-
delig fremsatte, indeholdt en forhgjelse af ha-
stighedsgransen pa motorveje og motortrafik-
veje. Det blev ikke gennemfort, som hr. Pouls-
gaard sagde, i Folketinget. Hvis der skulle vere
et flertal i dag, der vil medvirke til en @ndring
pé dette omréde, ser jeg det gerne. -

Poulsgaard (FP)

Den sidste del af ministeren svar v11 jeg sige
tak for, men jeg ved ikke, om det skal forstds
sadan, at ministeren vil tage initiativ til at frem-
sette et lovforslag, eller om han ensker, at op-

positionen skal gore det; det kan Vl maske fa
klaret op bagefter. - o
Men hvad angér spergsmalet om, at bederne

~ skal op, er det nok rigtigt, at der ikke er sket en

&ndring af bedestorrelserne, men der er sket en
endring i folks retsbevidsthed. Vi bygger veje-
ne ud, vi anlaegger omfartsveje, og de, der bli-

- ver snuppet i dag, kan med den bedste vilje i

verden ikke se, at de har gjort noget ulovhgt at
de har gjort noget forkert.

- I ovrigt har der da ogsa veret en udv1klmg
inden for priser, afgifter og skatter — vi bliver
flaet til skindet i forvejen. Jeg har faet 3-4 beder
det sidste par 4r, og de har ligget pa fra 600 til
1.000 kr. Nu klarer jeg det, for jeg tjener helt
godt, sa jeg skal simend ikke klage, men er det
egentlig rimeligt? Jeg mener ikke, jeg har bega-
et en forbrydelse. Jeg har forbrudt mig mod en
tabelig lov, der siger, at jeg skal kere 80 km/t,
hvor vejen er til 100 km/t, men der er ingen
ferdselsudheld sket, der er intet andet sket, end
at statskassen bliver beriget. Jamen hvor meget
mere onsker man? Vi skal jo ogsa betale skatter '

_og andre afgifter. Derfor var jeg meget utilfreds

med den forste del af svaret.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Jeg haber ikke, hr. Poulsgaard er utilfreds
med hele forste del af svaret, for deri sagde jeg,
at nar vi forhojer bederne, er det, fordi menin-
gen med beder — og det er taget generelt — er, at
folk skal overholde*lovene her i landet. Og det
er ogsa det svar, jeg kan give til hr. Poulsgaard
nu.’

Hr. Poulsgaard kan vere utilfreds med den
lov og andre love, men nér vi har bader som
sanktionsmulighed — og det har vi jo mange ste-
der inden for strafferetten — er det selvfelgelig
ogsd meningen, at disse beder skal bruges, nar
lovene overtrades. :
. Det andet kan man diskutere ved andre lej-
ligheder. Det er jo Folketinget, der afger ind-
holdet af lovene; og-det kan man vere utilfreds .

‘med ~ det er hr. Poulsgaard, som jeg har kon-

stateret ved denne og ved andre lejligheder, nar
det drejer sig om hastighedsgreenserne — men

‘det @ndrer ikke det faktum, at bestemmelser,

der er sanktioneret med beder, ogsd mé hand-
hazves.

Poulsgaard (FP): :
Jeg vil stadig vaek holde p4, at det ikke er lige



