4083

16/12 87: 3. beh.-af f. t. finanslov for finansaret 1988 -

4084

[Preben Mailer Hapsen]

bringe sma 80 mia. kr. Det er urealistisk, for
hvem vil eje dlSSC obhgatloner er bemaerkmn-
gen.

Ja, men hvis der ikke er nogen der vil eje ,

dem, er der altsi heller ikke nogen at szlge dem
til, men renten udbetales alllgevel til. spekulan-
terne. :

Man kunne vende spargsmélet om og sige:
Jamen hvorfor skulle en arbejder arbejde? Han
betaler jo skat. Det er faktisk en meget-éjen-
dommelig argumentatnon -af en akonomlsk
ordfmer S

(Kort'bemaérkhing).
Jes Lunde (SF):

Hr. Preben Moller Hansens. 51dstc udredmng
opgav jeg at folge med i.

Det, det drejer sig om, er jo, at Faelles Kurs
foreslar en 100 pct.s beskatning, altsd en kon-
fiskation, af renteindtegter af obligationsbe-
holdﬁinger pé over 100.000 kr., og derfor er der
ingen som helst grund til at tro, at folk skulle
beholde obligationer af den stﬂrrelsesorden

Fezlles Kurs er generelt meget sure, kan jeg
here. Jeg kunne tznke mig at sperge Felles
Kurs, hvem ‘der er hovedfjenden herinde. Jeg
kunne godt tenke mig, at Fzlles Kurs brugte
" deres hovedindleg, nir de engang kommer til,
pa at forklare, hvem der er hovedfjenden herin-
de. Det er muligt, at det er SF; det ville vere
interessant, og det ser sadan ud efter det, Felles
Kurs fremforer i ojeblikket. _

Felles Kurs efterlyser sd nogle svar pé, hvor
de konkrete overbud fra Felles Kurs’ side lig-
ger. Jeg har nevnt det med obligationerne, men
jeg kan ogsé navne sidan noget som forhojel-
sen af personfradraget til 60.000 kr. Felles
Kurs siger, at det koster 30 mia. kr. En mere
negtern beregning viser, at det koster 48 mia.
kr. Det er en ganske stor regning at skrive ud
sddan lige med en hindbevaegelse.

Der er forslaget om at forere landbruget 18
mia. kr. i betingelseslos erhvervsstotte, og der
er andre forslag af samme sterrelsesorden, der
gor, at Fezlles Kurs bevaeger sig-et stykke op
over 100 mia. kr. i nye udgiftsforslag.

Det er simpelt hen hamrende urealistisk og
politisk ogsa helt uantageligt for os, f.eks. det at
forere 18 -mia. kr. vaek i betingelseslos er-
‘hvervsstotte. Det mener vi ikke har noget som
helst at gore med at fm’e en somalt ansvarhg po-
litik. ,

. Fru Connie Hedegaard spurgte, hvorfor vi
ikke leengere vil nedlegge militeret, og dertil
kan jeg da kun sige, at det vil vi gerne. Nér vi
har foresldet en 10 pct.s besparelse i ar, er det
simpelt hen for at vriste Soc1aldemokratlet ud
af jeres forsvarspolitiske kloer. Det er det, det
gar ud pa. Vi er interesseret i at komme i en di-
alog med Socialdemokratiet. pd dette omrade
og fa en forhandling mellem Socialdemokrati-
et, De Radikale og: SF om en lesning pa for-
svarsomradet. Nar fru Connie -Hedegaard si
sperger, om det betyder, at vi vil stemme for en
nullgsning, er svaret selvfelgelig nej. Det bety-

‘der, ‘at vi gerne vil forhandle, og s ma vi se,

hvor vi ender, men det skal selvfelgelig veere en
klar nedskering, for at SF kan stette den.

- (Kort bemerkning). -
Pelle Voigt (SF):
Bade fru Connie Hedegaard og hr. Jergen

Tved forholdt sig meget kritisk til SF’s politik-
aendrmg pa det. forsvarspolitiske omréde: det

at vi nu faktisk prover at gd efter konkrete re- -

sultater i form af nedrustning, og at vi mener, at
det freds og snkkerhedspo]mske flertal i Folke-
tinget skal patage : sig nu ogsd at fore forsvars-
politik. Jeg kan godt forsta, at fru Connie He-
degaard er bekymret, men hr. Jargen Tveds be-
kymring forstér jeglidt mmdre og jeg vil gerne
bede hr. Jergen Tved om at bekrafte det, han
sagde i det radlovalgmﬂde i Odense, vi var til
sammen under valgkampen, nemlig at Fezlles
Kurs, uanset hvor stor en nedskering af de
danske mllltasrudglfter man kan komme igen-
nem ved et forsvarsforlig, vil stemme imod en
sddan nedskaermg, og at Felles Kurs ikke vil ga
med til noget som helst andet end en total fjer-
nelse af de danske forsvarsudgifter. Det sagde
hr. Jorgen Tved i den radioudsendelse, da man
spurgte ham, og da man spurgte: Hvad s hvis
60 pct. af dem kan fjernes, hvis 70 pct. af dem -
kan fJemes" fastholdt hr. Jergen Tved, at det
var alt eller intet, hvis Felles Kurs’ stemmer
skulle tzlles med. Det kan man jo ikke tage al-_

'vorligt, hverken fra vores eller fra fredsbevae-
» gelsens side, for det er i praksis en handsrek-

ning til de borgerllge og til NATO.

Skrumsager Skau (V):

Vi behandler i dag endringsforslagene til
den nuverende regerings 6. finanslovforslag.
Finanslovforslaget for 1988, som blev fremsat i



