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[Arbejdsministeren] -

se. Mindretallet finder, at der af hensyn til de
lediges uddannelse ma sikres dem et rimeligt
eksistensniveau, jf. i evrigt det til beteenknin-
gen optrykte bilag.«

Det er da et synspunkt, men der er 1kke no-
gen @ndringsforslag, der flytter udviklingen i
den retning, og vi skal bare vaere enige om at
konstatere, at det er et synspunkt, og at de gel-
dende regler skal folges og anvendes. Hvis det
er det, der er ment som en markermg, sé kan jeg
oven i kebet erkleere mig enig deri.

Det nzste sporgsmal, jeg vil tage op, drejer
sig om @ndringsforslag nr. 4, hvor et mindretal,
S og SF, indstiller, at stk. 3 i § 23 b skal udfor-
mes sdledes, at nevnet skal udarbejde en hand-
lingsplan. Nu kan jeg ikke se, om &ndringsfor-
slaget bliver vedtaget, men hvis det bliver ved-
taget, vil jeg godt vere sikker p4, at jeg forstar
forslaget sddan, at denne handlingsplan ikke er
bindende. Der er ikke tale om, at n®vnet skal
lave bindende retningslinjer for, hvordan am-
ter, kommuner og navn skal anvende midler-
ne. Hvis de er det, vil det i hvert fald vare et
overraskende brud med SF’s hidtidige politik.
Derfor tillader jeg mig, hvis jeg ikke bliver
modsagt, at fortolke det sddan, at handlings-
planen ikke resulterer i bindende retningslin-
jer.

Det tredje punkt drejer sig'om @ndringsfor-
slagene nr. 3, 8 og 10. Af den made, &ndrings-
forslagene med tilherende bemerkninger er
udformet p, kunne man fa det indtryk, at for-
slagsstillerne faktisk accepterede, at lentil-
skudsmidler, beskaftigelsesprojektmidler for
unge og § 97 a-midler blev sldet sammen-som ét
bloktilskud, og at de derudover gav nogle bin-
dinger om anvendelsen af § 97 a. Sddan havde

~ jeg forstdet det. Det er grunden til, at jeg i svaret
pa det udvalgsspargsmél der drejede sig om

forslagene, siger, at i s tilfelde er lovforslage-

ne overfledige. Nu forstod jeg pa bade fru Lo-
rie Mollers og hr. Aage Frandsens bemarknin-
ger, at det faktisk tilsyneladende ikke er det,
der er meningen. Jeg er bange for, at vi s bliyer
nedt til at bede om, at der bliver fornyet ud-
valgsarbejde, sddan at-der kan laves nogle an-
dre @ndringsforslag. For hvis man vil oph,ﬁ det,
som stod i erkleeringen i beteenkningsbidraget,
som er anderledes end det, der stari andrings-

forslagene med tilherende bemarkninger, er

jeg bange for, at vi er nedsaget til at bede om at
fa lavet nogle andre lovaendringer, som s i

givet fald skal forberedes, siledes at de kan
vedtages ved tredje behandling. Jeg mener ik-
ke, at de ®ndringsforslag, der foreligger p& nu-
veerende tidspunkt, giver det resultat, som for-
slagsstillerne mener de skal give. Jeg mener; at
de kunne forstas pa den made, som jeg sagde,

- nemlig at der var ét bloktilskud, men si var der
‘nogle bindinger pa, at bloktilskuddet skulle

kunne anvendes til de seedvanlige § 97 a-foran-
staltninger og -persongrupper. Hvis det ikke er.
tilfeeldet, ndr man siger at man ikke vil have ét
felles bloktilskud, tror jeg, der er behov f‘or for-

‘nyet udvalgsarbejde.

Huvis det er tilfaeldet, synes jeg, at det er ud-
tryk for en beklagelig mangel p4 tillid i Det Ra-
dikale Venstre, Socialdemokratiet og SF til am-
ternes og kommunernes mulighed for at lave en
lokal beskaftigelsesindsats. 1 sé tilfeelde siger
S, SF og Det Radikale Venstre til landets amter
og kommuner og til landets arbejdsmarkeds-
nevn: Viikke har tillid til, at I er i stand til selv
at veelge de foranstaltninger, som bedst egner
sig til at lese problemerne i jeres omrade. Vi

~mener, at det skal veere Folketinget, der stadig

vaek skal fastlegge bindende retningslinjer for
§ 97 a-foranstaltninger til bestemte person-
grupper og for de-andre foranstaltmnger til be-
stemte persongrupper.

Sa synes jeg, det skal sta klart, at den tllhd til

- det regionale niveau, som der ellers blev talt s

meget om ved fﬂrstebchandlingen bade fra Det
Radikale Venstres og SF’s side, gjaldt altsa ikke
for alvor, da de tre partier skulle udforme ®n-
dringsforslag. Det budskab synes jeg skal sta
lysende klart til vore amter og vore kommuner
og vore arbejdsmarkedsnavn. '

Lone Megller (S):

~ Det gar lidt steerkt, og arbejdsministeren -har
formentlig ogsa gjort stor brug af sine embeds-
folk. Det kniber lidt for mig at felge med, men
jeg skal forsege at svare pa det, jeg kan.

Jeg mener nu ikke, at det er s svéert at forsta
det @ndringsforslag, vi har stillet om § 97
a-midlerne. Vi foreslar, at der i § 23 b, stk. 1, 2.
pkt., tilfojes efter »jf. kapitel 8 a« ordene: »og
til beskaeftigelsesforanstaltninger i henhold til §
97 a i lov om arbejdsformidling og arbejdslﬂs-
hedsforsikring«.

Vi vil altsd have det tilfgjet loven, indtil vi

- har faet sikkerhed for, nér vi slar samtlige pul-

jer sammen, at de, der pa nuverende tidspunkt



