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[Behnke]

vogn til Nordslesvig og fylde den med tyske

“svin, som ikke har de 2% pct. ekstra afgift oven-
i. Slagteriet har altsd mulighed for at indkebe
billigere svin i et andet land, og si gar det ud
over den danske svineproducent, som far den-
ne ekstra omkostning.

Endelig kunne jeg da godt tenke mig at ney-
ne over for ministeren, at vi har jo tidligere fra
industriministeren hert, at det geelder om at f3
rationaliseret i de danske virksomheder. Den
virksomhed, som er i stand til at rationalisere
gennem indferelsen af ny teknologi, og som
derfor i dag ved at gore det slipper for nogle af
disse bidrag, fordi medarbejderstaben kan ned-
skezres, opnar ikke lzngere det samme incita-
ment, ndr man nu far dette 22 p_ct.S momstil-
svar.

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Hr. Agerschou stillede mig to spergsmal. Det
. forste var, hvorledes disse bemaerkninger nu
hang sammen med hensyn til incitamentet for
virksomhederne til at begrznse arbejdsskader-
ne. . .
Jeg tror, der er mange incitamenter for virk-
somhederie til at begrznse arbejdsskader, men
det fremgar ikke af den s®tning og den sat-
ningssammenhzng, som hr. Agerschou citere-

de, det skal jeg blankt erkende; det m4 vare’

smuttet i farten. Til gengeld tror jeg nok, der
kan ligge et sterkt incitament i at graduere prae-
mierne i arbejdsskadeforsikringen, men om det
" bliver til noget eller ¢j, afh@nger, som der fak-
_tisk ogsd star her, af overvejelserpe i det udvalg,
som hr. Agerschou navnte. Jeg kan altsd svare:
Der er ikke truffet beslutning i regeringen om
det. Det er vel manges forventning; at vi havner

dér, men nu ser vi, hvad udvalget finder ud af.

(Kort bemarkning).

Agerschou (SF):

Jeg er glad for, at socialministeren ‘erkender,
at det ikke var mig, der var tungnem, men at de
s®tninger, der star bade i fremsattelsestalen og
i bemerkningerne til lovforslaget, er uden me-
ning. De er faktisk direkte forkerte, og det sy-
nes jeg er en flov historie, som jeg regner med
socialministeren ordner med embedsmaendene
i ministeriet.

(Kort bemaerkning).

' ‘Aase Olesen (RV):

Jeg mener da, at jeg sa klart, som Jeg kunne,
spurgte skatteministeren, om han ikke ville ve-
re s& venlig at kommentere det, jeg nevnte om
forskellige virksomhedstyper med forskelhgt
antal ansatte. I mit forste indleg spurgte jeg og-
sd, om ministeren mente, at de problemer, der
var dér, kunne klares med en bagatelgreense pa
200.000 kr. Jeg haber da, at vi kan fa et svar.

Skatteministeren (Fogh Rasmussen);

Nér jeg i forste omgang ikke svarede- fru
Aase Olesen, er det faktisk, fordi man netop ik-
ke kan svare entydigt pd fru Aase Olesens
sporgsmal. Det, fru Aase Olesen sparger om, er
for det forste: Vil butikshandlende kunne over-
veelte bidraget pa priserne? Og hvad skal man "
svare pa det? Det afhaenger jo i vidt omfang af
markedsforholdene, i hvxlket omfang det v1l
kunne finde sted.

Det naste, fru Aase Olesen sperger om, er:
Vil der ikke veere en tendens til en systematisk
forskelsbehandling mellem mand-kone-butik-
ker og sa lidt sterre butikker med beskeaftiget
arbejdskraft? Det kan man heller ikke udtale
sig entydigt om. For det forste vil mange, man-
ge mand-kone-virksomheder have et moms-
grundlag pa under 200.000 kr. og vil derved lig-
ge under graensen for registreringspligt.

Jeg kan f.eks. n®vne, at efter de oplysninger,
vi har, vil omkring 15.000 af detailhandelens
50.000 momsregistrerede virksomheder ligge
under grensen pa 200.000 kr., og da ter man
nok formode, at det for langt hovedpartens

vedkommende v1l vaere mand-kone-virksom-
heder. o
Om i den anden ende en _handelsvlrkSOmhed
med flere ansatte far gevinst eller ulempe af
denne omlegning, afhenger sandelig helt af
forholdene i den pageldende virksomhed. Det
afhenger nemlig dybest set af forholdet mel-
lem antal ansatte og vearditilvaeksten i den pa-
geldende forretning, og det kan veere'staerkt
vekslende. Den relative fordel afth@nger sd igen
af, om det er en butik med hfajtlannede eller
lavtlennede.- :

Derfor m4 jeg sige, at nar jeg tovede med at
gé op og svare fru Aase Olesen, var det simand
ikke, fordi jeg ikke havde lyst til at svare, men
fordi svaret ville blive s& langt, som det her er
blevet, fordi der er sA mange nuancer i det og



