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[Ivar Norgaard]

ger, som ‘er- undtagelser fra de ordmnger der

kan bhve vedtaget

Jens Thoft (SF):

Jeg mezerkede mig, at der var en reekke af mi-
ne spﬂrgsmél som ministeren ikke svarede pa.

Jeg synes, det var beklageligt ~ hvis j Jeg daikke.

har misforstaet noget — og derfor vilj jeg prove at
fritte ministeren ud endnu en gang.

Nér ministeren siger, at afglftsharmonlserm-
gen ikke er s& vigtig, vil jeg gerne have oplyst:
Er det, fordi afgiftsharmoniseringen ikke er sa

vzgtzg, at vi skal vende os imod den? Eller er re-
geringén imod denne afglftsharmomsermg?

Det mé vi have et klart svar pa.
Jeg synes, det er meget v1gtlgt for det, der

kommer til at foregé nu, at regeringen 1kke ud-
sender signaler, som kan misfortolkes i EF, s&

man dér fir nogle forventningér om, at Dan-
mark er villigt til at indgd i disse’ harmomse-
ringsbestraebélscr. -Det er da rigtigt, at sagen,
som ministeren sagde, i ojeblikket befinder sig

pa et meget forelablgt stadium, men dér ber’

den forblive, for vi har i dag klart faet tilkende-
givet af et flertal i Folketinget, at Darimark ikke

gnsker denne harmonisering. Hvorfor der sa f‘
skal nzrmere undersogelser til, ‘har jeg svert

ved at forstd. Ministeren skal ikke spilde sine
embedsmands tid — eller lonne embedsmaend,
som ikke laver noget fornuftigt - med ydérlige;
re at undersoge disse’ afglftsharmomsermger

Vi vil ikke disse afgiftsharmoniseringer. Sat

embedsmzndene til at lave noget fornuftigt i

stedet for at lave yderligere undersogelser pa .

dette omrade! Vi har i dag faet klart dokumen-
teret, at der i Folketinget er et flertal, som afvi-
ser det fuldstendigt og totalt. i
‘Ministeren bor gé til Radet, s& det ikke gar'i
gang med nogen realitetsbehandling af disse
forslag. Radet behaver heller ikke at bekymre
sig om proceduren for det videre harmonise-
ringsarbejde, ministeren talte om, for vi vil ikke
den harmonisering, og det ber ministeren glve
s& klart udtryk for, at man i EF ikke kan vere i
tvivl om, hvor man har Danmark i denne sag
Ministeren 'sagde, at det-var rimeligt og vig-
tigt, at vi hele tiden overvejede, hvordan afgif-

terne skulle skrues sammen, og at det da var en.

national dansk interesse hele tiden at se, om nu
afgifterne kiinne skrues anderledes sammen, s

det ikke giver problemer f eks i relatlon tll~

grensehandel.

Jeg vil gerne vunderstre'ge,' at det er-vi enige

" med ministéren i. Vi er enige med ministerén i,

at det meget vel kan tenkes, at et S- SF—ﬂertal
vil skrue afglfteme helt anderledes sammen,
end denne regering har gjort. Men jeg vil gerne
understrege at det, der er det afgorende, er, at

- viikke vil give dette instrument fra os, der giver

os mulighed for at skrue tingene: anderledes
sammen end i dag. Derfor er det v1gt1gt at mi-
msteren giver det 31gnal til de avrlge EF-part-
nere, at vi ikke vil veere med.

- Til sidst vil jeg gerne understrege, at denne
debat er forlebet meget underhgt ikke bare i
dag, men ogsa hvis man ser det over forlobet.
Jeg ‘usker, da jeg forste gang over for skattemi-
nister Isi Foighel rejste spergsmalet: Hvad ko-

-ster den her afglftsharmomsermg? Ah et par’

milliarder, var det svar, jeg fik. Nu har viidag
faet ministerens bekraftelse pé de 40 mia. kr.,
og det ender vel med, at vi fir bekrzftelsen pa
dét, der er min formodnmg, nemhg at det er 50
mia. kr., nir man regner det hele med.

Skattemlmsteren (Fogh Rasmussen)

‘Bade hr. Ivar Norgaard og hr. Jens Thoft ef- ,
terlyste en klar tilkendegivelse. Jeg er ked af;.at .
den meget. klare tilkendegivelse, jeg allerede
har givet, tllsyneladende 1kke stod krystalklart
nok.

Jeg synes, jeg gjorde en hel del ud af at -be-
skrive, hvor urealistisk Kommissionens forslag
er for Danmarks vedkommende, og jeg slog det
fast med syvtommersem i afslutningen af min
tale. Jeg tror, at hr. Ivar Nergaard mi ‘have
overhert det, fordi han var stoppet op dér, hvor

- jeg sagde, at jeg ville sette spargsmélstegn ved
* Kommissionens forslag: -Jeg forsterkeéde fak-

tisk min udtalelse- lxge derefter ved at sige, at ef-

-ter den danske regerings opfattelse er Kommis-

sionens forslag urealistisk. Den danske rege-
ring vil modsztte sig en harmonisering af afgif-

‘terne pa det grundlag, Kommissionen har lagt
frem. Samtidig har jeg bekreftet, at selvfolgelig =

betragter den danske regering tilretteleeggelsen
af skatte- og afglftspohtlkken som et natlonalt

" dansk anliggende.

Da en vedtagelse af disse tmg kraever enstém-
mighed i EF, mener jeg ikke, at der’kan Herske

‘nogen tvivl om, hvad der er- den danske rege-

rings holdmng



