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. [Trafikministeren]

For en fuldsteendigheds skyld skal jeg oply-
se, at der nu efter kommunens anmodning er

aftalt et made til den 21. oktober 1987 mellem

Vejdirektoratet, kommunen og Vejle Amts-
‘’kommune om spergsmalet.

Vi ma s se, hvad der kommer ud af dette
mede. '

Spm. nr. S 21
Til socialministeren (7/10 87) af:
~ Jens Thoft (SF):

. Vil ministeren anmode kommunerne om at

aflyse tidligere tinglyste haftelser for bistands-
hjelp, efter at tinglysningskravet er bortfal-
det?« ’

Begrundelse

Det er ifglge kontanthjelpsvejledningens
punkt 35 besluttet at aflyse tidligere tinglyste
haftelser, nir der fremsettes anmodning her-
om, idet tilbagebetalingsforpligtelsen naturlig-
vis fortsat bestdr. Men det forekommer uhel-
digt, at de berorte borgere behandles uens. S&-
ledes vil den velinformerede kunne f4 den ting-
lyste pantesikkerhed for hjelp til terminsydel-
ser aflyst, mens den uinformerede ikke har den-
ne mulighed. Da kommunerne ligger inde med
pracis oplysning om, hvilke personer og ejen-
domme der er tale om, forekommer det mest ri-

meligt, at kommunerne anmodes om selv at af- .

lyse pantesikkerheden. Samtidig v1l borgerne
ogsa blive behandlet ens.

Svar (16/10 87):

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Bestemmelsen i bistandsloven om tinglys-
ning af tilbagebetalingskrav for kontanthjelp
" vedrerende terminsudgifter blev oph@vet med

virkning fra 1. juli 1987. Det blev samtidig fast-
sat i loven, at det sociale udvalg kan aflyse de
tidligere tinglyste krav.-

I tilknytning hertil er det i Socialministeriets
kontanthjelpsvejledning fremhavet, at det so-
ciale udvalg ber aflyse tidligere tinglyste hef-
telser, nar kontanth]zelpsmodtageren anmoder
om det.

Baggrunden for denne opfordrlng til kom-
munerne er, at behovet for at aflyse de tinglyste

" heeftelser i almindelighed forst opstar, nar kon-

tanthjelpsmodtageren har aktuelle overvejel-
ser om at selge ejendommen. En aflysning af
haftelserne i disse situationer vil derfor altid
kunne ske efter anmodning, og jeg ser i den for-
bindelse ingen risiko for, at der opstar nogen
form for forskelsbehandling.
Som naevnt i kontanthjaelpsvejlednmgen er

det sociale udvalg derimod ikke forpligtet til af

" egen drift at aflyse samtlige tinglyste haftelser

umiddelbart i forbindelse med lovens ikraft-
treeden den 1. juli 1987. Herved ville der vaere
opstaet en stor ophobning af sager lige omkring
dette tidspunkt sdvel i kommunerne som pa
tinglysningskontorerne.

Jeg har imidlertid tillid til, at de sociale ud-
valg ud fra en administrativ vurdering vil tage
skridt til, at der i lobet af en overgangsperiode
vil blive foretaget en gennemgang af alle sager
med henblik pa aflysning af haftelserne.

Jeg vil ved lejlighed gore kommunerne be-
kendt med Socialministeriets opfattelse vedw-
rende dette spergsmal.

» Spm. nr. S 22
Til trafikministeren (7/10 87) af:

Jens Thoft (SF):

»Agter ministeren at sikre, at samsingerne
far mulighed for at benytte det sakaldte ekort,

~som giver ret til takstnedsattelse ved benyttelse

af feergen mellem Salvig og. Hov, sledes at
ordningen udstrakkes til ogsa at omfatte faer-

_geforbindelsen mellem Kolby Kéis og Kalund-

borg?«

Begrundelse.

For nylig indfertes det sikaldte ekort, sile-
des at beboere pa Samsg ved forevisning af det-
te har mulighed for at fa en reduktion i ferge-
prisen ved rejser mellem Samse og Jylland.

Imidlertid har DSB endnu ikke indfert en til-
svarende ordning. for billetprisen mellem
Samsg og Sjelland. Da det umiddelbart fore-
kommer uforsteligt, at ikke begge faergefor-
bindelser er kommet med under gkortordnin-
gen, skal jeg hermed henlede ministerens op-

- meerksomhed herpd i hibet om et positivt svar.

Svar (16710 87):

Trafikministeren (Nor Christensen):



