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[Bernhard Baunsgaard]

yderflajene, der fiskede i rert vande i en popu-
listisk stemning imod fremmede.

Der er adskilligt i bemarkningerne til dette
lovforslag, som jeg simpelt hen ikke forstar.
F.cks. pa side 3, hvor der siges:

» ZAndringen medferte ingen forringelse af
udlendingelovens retssikkerhedsgarantier
...« Det er direkte i modsetning til det, som
Juristen gennemgar, og hvor man siger, at selv
de mest elementzre forvaltningsretlige prin-
cipper ikke kan imedekommes, nir man tvin-
ger en flygtning til at ansgge fra udlandet. Han
har ingen mulighed for at fa at vide, hvad det
hele drejer sig om. Jeg kan maske fa tid til at
omtale bare ét enkelt eksempel pa, hvad det er,
man har gjort fra partiernes side, ved at nevne
det med, at der ingen @ndring i retssikkerheden
er sket. Jamen las dog igennem de eksempler,
der er i hvidbogen fra Dansk Flygtningehjelp!
Syv mennesker seger om ophold i Danmark, de
er statslose palestinensere, de bliver afvist, de
" bliver sendt videre, efter at de bare har opholdt
sig en time eller s& i et andet land. Det er det, vi
bruger nu. De pageldendes skebne er ukendt.
Det er det, man har opnéet, og det er »bevarelse
af retsgarantierne«! Jeg forstar det simpelt hen
ikke og vil meget gerne have det opklaret i ud-
valget. :

Birgith Mogensen (CD):

Ft ar med lov nr. 686 af 17. oktober 1986 har i
praksis bevist, at lovens revisionsklausul skal
‘ophaeves. Derfor tilslutter CD sig lovforslag nr.
L 17. : ' :

Andringen af udlendingeloven for et &r si-
den satte stop for en 2-3-arig ukontrollabel til-
stremning af spontanflygtninge. Ethvert men-
neske, der kan huske flygtningeinvasionen i
sommeren og september méned 1986, mé ind-
romme, at nu matte den trafik stoppes, og det
skete. 17. oktober-lovendringen slog bomme-
ne ned, og nye nedvendige styringsmekanis-
mer har siden da reguleret flygtningetilgangen.
Derfor ber 17. oktober 1986-reglerne fortsat
veere geldende. Rundt regnet er spontanflygt-
ningetilgangen i 1987 reduceret med 60-70 pct.
i forhold til 1986. Det har skabt tryggere og me-
re ordnede forhold for bade flygtninge og dan-
skere. : -

Jeg vil dog ikke pastd, at flygtningeproble- .

met, hverken i Danmark eller internationalt ge-
nerelt er lost tilfredsstillende, men fakta, er, at
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FN, EF, Europaradet og Nordisk Rad nu prio-
riterer flygtningeproblemet langt hejere end
for et ar siden. Jeg tror, at vi snart vil se resulta- '
ter af arbejdet fra nevnte organisationer.

Der er heller ingen tvivl om, at vore nugal-
dende flygtningefamiliesammenforingsregler
bor strammes op. F.eks. er der noget galt, nar
én indvandrer pa fa ar kan fa 20 andre sikaldte
familiemedlemmer til Danmark, men det er en
helt anden historie. : '

Som sagt tilslutter CD sig L 17.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg glzdede mig over det, hr. Arne Melchior
sagde pa CDs vegne under &bningsdebatten.
Jeg kan sige, at jeg simpelt hen ikke forstar de

" ord, der blev sagt af fru Birgith Mogensen.

Matte jeg sperge, om artikel 14 i Verdenser-
kleringen om Menneskerettigheder betyder
noget som helst for fru Birgith Mogensen? I
den star der:

»Det er en menneskeret at sege og nyde i
andre lande asyl fra forfolgelse.« - ‘

Betyder den noget for fru Birgith Mogensen
og hendes parti? ’

(Kort bém;erkning).

.Ebba Strange (SF): o ;

Jeg ved ikke, om fru Birgith Mogensen har
lzest den hvidbog, der lige er kommet fra Dansk
Flygtningehjelp. Jeg vil sperge fru Birgith Mo-
gensen, om hun virkelig mener, at de menne-
sker, der bliver sendt fra Miinchen til Kaben-
havn, tilbage til Miinchen, tilbage til Koben-
havn, tilbage til Miinchen og derfra til Tyrkiet,
hvor de s4 kan vente pa at blive sendt tilbage til
Iran, har det tryggere nu, end de havde det un-
der 1983-loven i Danmark. Det synes jeg dog er
en ejendommelig pastand.

Pia Kjersgaard (FP): :
Ingen og forhabentlig heller ikke justitsmini-

“steren kan vere i tvivl om, at hvis loven skal .

@ndres ved en eller anden lejlighed eller revi-
deres, som Fremskridtspartiet ensker det, stil-
ler vi forslag om det, uanset hvilke paragraffer
justitsministeren har eller ikke har i sin lov, der
taler om revision. De lovgivningsmassige ram- -
mer om udlendingeloven er dem, der har veeret
gzldende fra oktober 1986. Det kan vi ikke vee-



