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[Bernhard Baunsgaard]

og tog fat dér, s& det ogsd er lykkedes det at
gdelegge Limfjorden. Det skulle naturligvis ik-
ke indga i stykket. Og dette er aldeles ikke no-
get forteenkt, for i Canada har man netop ople-
vet, at et stort kemisk verk var meget interesse-
ret i at optraede pant udadtil og derfor gerne
ville sponsorere et teaterstykke — pa betingelse
af, at det ikke berorte syreregnen, der var dette
kemiske varks store bet. Men alt andet matte
man gerne omtale. P4 den made kunne Chemi-
nova gere sig populert, nemlig ved at sponso-

rere alt undtagen syreregnen, og Proms nede

ved Sydhavsaerne kunne vel gore det samme;
de har edelagt Storstremmen. Superfos kunne
s4 tage fat pa Fredericia og Lillebzlt og Ke-
misk Verk Koge pd Koge Bugt. '

Jeg synes ikke, at disse forslag ber gennem-
fores, det ene for ikke at udbygge bureaukratiet
og fremme anszattelsen af arbejdskraft hos det
offentlige, det andet, fordi det ville betyde en
helt fordaervet indflydelse, isaer hvis jeg opfat-
tede den konservative ordferer rigtigt. Han
sagde nemlig, at man kunne spare pa stotte og
bev1111nger til kulturen, hvis der kom megen
sponsermg

Jeg md sige, at jeg ikke rigtig fattede lettelsen »

i det socialdemokratiske forslag. Tvertimod
ville man ulejlige Kulturministeriet med at kli-
stre frimarke pa et brev, medmindre man be-
stemte, at der skulle folge et frankeret brev
med, der sd kunne sendes videre. Det kunne
man selvfolgelig gare. Sa var der bare en, der
skulle putte det i brevkassen i Kulturministeri-
et. Men der skulle ogsé betales en sarlig afgift.
Det nemmeste var simpelt hen at sige, at de ba-
re kunne give den halve million og lade vere
med at bede om skattestotte eller skattefritagel-
se. For resten var de jo stillet akkurat, som de
vil veere, hvis vi far indfert dette omsvebsde-
partement. Jeg synes derimod, det var godt, om
vi fik opstrammet reglerne for, hvornar der er
veerdi i forhold til de penge, man betaler for
den reklame, som er fradragsberettiget i dag.
Hyvis skatteministeren vil stramme det op, vil
_]eg gerne vere med.

(Kort bemaarknihg).

Per Stig Meller (KF):

Jeg er nedt til at korrigere den radikale ord-
. ferer, som sagde, at han havde fiet det ud af
min tale, at sd kunne staten spare pa kulturstet-
ten. Jeg sagde faktisk det stik modsatte. Jeg sag-

.

de, at meningen var, at der skulle vere flere kil-
der og flere indgange, og at forudsatningen
for, at dette ville give et esget og rigere kulturliv,
naturligvis var, at staten ikke skar ned. Det har
bade kulturministeren og jeg konstant sagt.

Det, der vil komme ud af dette, er en aget
kulturaktivitet, og den radikale ordferer vil vi-
de, at en eget kulturaktivitet ogsa vil indbringe
et oget provenu til staten, sa pa den made skal
det nok ga lige op.

(Kort bemaerknihg)

Bernhard Baunsgaard (RV):

Dette med, at samfundet tjener pi en aget
kulturinvestering, har vi jo allerede et udmar-
ket eksempel p4, nemlig kulturmodel Holste-
bro, dengang Holstebro ofrede penge pa kul-
tur, og nu har vi allersidst set, hvad Arhus og
samfundet i ovrigt har faet ud af at ofre 125
mio. kr. pA Musikhuset i Arhus: det har glvet
overskud. Men s kunne man jo sperge regerin-
gen: Hvorfor er det s sé svert at fi sat kultur-
bevillingerne op?

Det gleder mig naturthls at den konserva-
tive ordferer forsikrer m1g om, at selv om der
skulle kommie 3 mia. kr. i sponsorstette — hvad
der nok ikke er nogen stor chance for, det vil
vel indbringe 75 mio. kr. mere, end det gor i gje-
blikket, for der finder jo allerede sponsorering
sted — vil det bestemt ikke medfere, at kulturbe-
villingerne gér ned. Vi giver i dag fra samfun-
dets side, fra kommuner, amter og stat tilsam-
men, sddan noget som 4 mia. kr. Det gladede
mig, det, den konservative ordforer sagde, for
jeg har ogsa forhandlet med regeringen om, at
vi skulle fremme det kriminalpraventive arbej-
de, og det svar, jeg fik fra regeringens side, var:
Disse bevillinger behover vi ikke at satte op,
for det Kriminalpraeventive Rad kan jo bare
henvende sig til det private erhvervsliv, til for-
sxkrmgsselskabeme sa far det stotte dér, og s
behover vi ikke at bruge skatteyderpenge til
det. Tror man virkelig, at kulturministeren er

spor “bedre end Justltsmlmsteren" Det tv1vler

jeg pa.

(Kort bemrkning).
Ingerlise Koefoed (SF):

Nu neavnte hr. Bernhard Baunsgaard belobet
3 mia. kr. og stillede sig tvivlende over for, om
derville komme sd mange penge i kassen fra er-



