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[Industrimlnlsteren]

Jeg finder, det er en bedre losning, at de de-
taljerede bestemmelser udformes i de foresla-
ede bekendtgerelser om revisorers pategninger
og deres virksomhed i ovrigt.

Jeg kan oplyse, at de bekendtggrelsesudkast 3

der blev udarbejdet i 1985, er blevet gennemgé-
et pA ny og &ndret efter forslag fra den arbejds-
gruppe, jeg netop omtalte for, sd de ligger — til
forsikring for hr. Rahbak Mraller faktisk alle-
rede klar.

Hvad angér reglerne om granskning, ﬁnder
jeg det mest hensigtsmeessigt, at disse forbliver i
selskabslovene, da der er tale om selskabsretli-
ge regler, der ogsé kan vedrere andre sporgs-
mal end de regnskabsmassige.

For s vidt angér nr. L 98, SF’s forslag om en
aendrmg af lov om statsautoriserede revisorer,
har jeg bemarket, at man bl.a. foreslar revi-
sionsberetningen genindfert, idet revisorpateg-
ningen foreslas opdelt i en revisorerklering og
en revisionsberetning, som skal anbringes i til-
slutning til bestyrelsens arsberetning.

Jeg ﬁnder, at det er en mindre god idé at
blande revisors erkleering ind i den regnskabs-
meassige helhed, som ledelsen har ansvaret for.
Der ber skabes klarhed over, hvad ledelsen har
ansvaret for, og hvad revisor har ansvaret for.

I mit lovforslag nr. L 91 er det ledelsen, der i
en saerskilt del af sin beretning skal give nogle
sammenfattende bemarkninger om, hvilke
uszdvanlige forhold der matte have pavirket
arsregnskabet — som det er foresléet i aendrln-
gerne til § 56.

Finder revisor det nedvendigt at tage forbe-
hold og give nodvendige supplerende oplys-
ninger, skal han gore dette i sin pitegning, og
dermed tjener det ogsa som vejledning over for
Aktieselskabs-Registeret. Sammenfattende fin-
der jeg, at behovet for en opstramning af regler-
ne om regnskabsafla@ggelse og revision bedst er
opfyldt med de forslag, som jeg har fremsat her
i Folketinget i dag pa regeringens vegne, og jeg
skal derfor for god ordens skyld sige, at rege-
ringen ikke kan tilslutte sig de af SF fremsatte
forslag, henholdsvis lovforslag og beslutnmgs-
forslag.

Erling Olsen (S):

I Socialdemokratiet synes. vi, at de forslag,
SF her har fremsat, er i overensstemmelse med
tendenser i moderne regnskabs- og revisionslit-
teratur, at de er preegede af det, man for gje-
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blikket arbejder med i England, som nok er det
land, der er lengst fremme pa omrddet, og vi
hiber meget, at man under de udvalgsdroftel-
ser, der kommer, métte kunne finde frem til at
indpasse meget vaesentlige dele af det, SF fore-
slar, i den lovgivning, vi matte ende med.

Aagaard (KF):

Som det allerede er navnt, er disse forslag
genfremszttelser fra sidste samling, hvoraf kun
et af forslagene, nr. L 100 om udvidet adgang til
oplysning om aktionzrer og anpartshavere,
kom til ferstebehandling her i Tinget. Ved den
lejlighed gav vor ordferer, hr. Flemming Jen-
sen, udtryk for, at forekomsten af konkursryt- -
teri og lignende kriminalitet heldigvis er si
sparsom og sjelden i forhold til antallet af sel-
skaber, at det ikke kan motivere en s& omfat-
tende lovgivning som den, SF foreslog.

Ser vi pa forslaget 6m at udvide antallet af
selskaber, som er omfattet af bestemmelserne,
skal jeg da ikke bestride, at der blandt selskaber
med en lille indskudskapital kan forekomme
konkursrytteri, men konsekvensen af udvidel-
sen vil ogsa vere, at oplysningspligten kommer
til at omfatte mange smé anpartshavere, som
aldrig kunne dremme om at indlade sig pa no-
gen form for konkursrytteri.

Nu er det sddan, at vi ikke pa noget tidspunkt
har underkendt problemstillingen, men med
vedtagelsen i fordret af justitsministerens for-
slag om gkonomisk kriminalitet, altsd nr. L 34,
foler vi, at der er taget et vaesentligt skridt til
lesning af problemerne. Med denne lov er det
nu muligt at frakende retten til at veere stifter af,
direktor for eller medlem af bestyrelsen i et ak-
tie= eller anpartsselskab, hvis man har overtradt
straffeloven pa disse omrader tidligere.

Med hensyn til nr. L 99 er jeg enig i de be-
tragtninger, ministeren indledningsvis fremsat-
te, hvorfor vi ma afvise dette forslag. Vi foler os
godt dekket ind med lovforslag nr. L 91, som
ministeren har fremsat, og som er droftet tidli-
gere i dag.

I forbindelse med behandlingen af industri-
ministerens redegorelse vedrorende branche-
glidningen i den finansielle sektor her i Tinget
den 10. november 1987, gav vi fra konservativ

side udtryk for, at sivel den interne som ekster-

ne revisions rolle i forhold til de finansielle in-
stitutter blev vasentligt styrket. Ser vi pa de to
beslutningsforslag om revisorers virksomhed



