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[Socialministeren]

Med hensyn til spergsmélet om betaling af
rejser for familiesammenforte ®gtefeller og
born seges. der i aktstykket bevillingsmaessig

hjemmel til afholdelse af disse udgifter. I akt-

stykke 67 er der redegjort for udv1k11ngen pé
omradet i 1985, 1986 og 1987.

- Efter de dreftelser, der har vaeret i Fmansud-
valget om spergsmalet, mener regeringen, at
staten ber afholde rejseudgifterne for familie-
sammenforte aegtefaeller tilog bﬂrn af herboen-
de flygtninge.-

- Modtagelse af flygtninge og familiesammen-
forte til udlendinge sker i overensstemmelse
med bestemmelserne i udlendingeloven. Jeg
mener.derfor, at en debat om, hvorvidt der er
for mange eller for fa familiesammeénforinger,
ber gennemfores i forbindelse med behandlin-
gen af udlendingeloven og ikke under en debat
om, hvem der skal betale nogle rejseudgifter.

Henning Rasmussen (S):

I ar ventes det, at Dansk Flygtningehjelp far
overgivet 4.500 flygtninge, som den s har an-
svaret for, mod ca. 7.300 i fjor, altsd et betyde-
ligt fald. Disse 4.500 mennesker er kommet til
vort land, fordi de har méttet flygte fra forfel-
gelse og undertrykkelse og i mange, mange til-
faelde fra tortur og trusler pa livet, eller fordi de
er ®gtefzller til eller mindredrige bern af men-
nesker, der har mattet flygte.

Vi har en medmenneskelig forpligtelse til at
hjelpe dem, til at give dem en chance for at
overleve og for at f4 en nogenlunde rimelig og
meneskeverdig tilvaerelse. Vi har ogsa en juri-
disk forpligtelse, fordi vi har tiltradt en aftale,
den, der hedder FN’s Flygtningekonvention,
som pélagger os at tage imod forfulgte menne-
sker, der seger beskyttelse i vort land.

Resultatet af at folge Fremskrldtspartlets
forslag vil derfor vaere, at vi lgber fra vort med-
menneskelige ansvar og fra vore juridiske for-
pligtelser. Det vil i ovrigt konkret betyde, at tu-
sinder af flygtninge, som vi har i vort land i dag,
kommer i den situation, at der ikke er en krone
nogetsteds til at sikre, at de far mad, husly og
kleder pé kroppen.

Derfor afviser vi blankt og uden teven for-
slaget og glader os over, at det store flertal i
Folketinget formentlig fortsat vil vaere enigt
med os i.den flygtningepolitik, vi ferer.
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Grethe Fenger Megller (KF):

Jeg har maske lidt sveert ved at forstd, at
Fremskridtspartiet har fremsat dette beslut-
ningsforslag. Det kan formentlig kun skyldes,
at Fremskridtspartiet er imod aktstykket, som
beslutningsforslaget drejer sig om, men lige-
frem at bruge det til at komme med beslut-
ningsforslag synes jeg maske ikke rigtig er i
overensstemmelse med parlamentarisk skik,
for aktstykket drejer sig om spergsmélet om in-
tegration af flygtninge. Spergsmalet om, hvor
mange flygtninge vi skal have i Danmark, afger
Folketinget selvfolgelig delvis, fordi vi har en
udlendingelov, som vi sidste ar strammede op.
Det er altsa udlendingeloven, der afger antal-
let af flygtninge, og efter hvilke regler Dan-
mark skal modtage flygtninge.

Jeg synes, det ville vare en totalt hables og
vanvittig situation at forestille sig, at personer,
der har modtaget asyl i Danmark — og det er
dem, en del af aktstykket drejer sig om — ikke
skal kunne-integreres i det danske samfund.
Det finder jeg ganske urimeligt, og en del af
aktstykket er ogsa baseret pd, at man nu har fa-
et et andet skon for s& vidt angar bade 1986 og
1987 med hensyn til antallet af flygtninge.

En del af aktstykket drejer sig ogsd om
spergsmal om transportudgifter for flygtninge,
og her er tale om flygtninge, som er godkendt af
FN’s Flygtningehgjkommissariat, hvor der gi-
ves et bidrag til flygtningeorganisationen ICM.
Og vi stotter s& p& den made, at vi betaler for
transporten. Det synes vi heller ikke er urime-
ligt — i betragtning af, at der nu er en kvote pd
250 og det er mennesker, som vi over for FN
patager os at tage imod som flygtninge.

Til sidst er der spergsmalet om, hvorvidt vi
skal betale eller ikke betale for personer, som
kommer hertil som led i en familiesammenfo-
ring, altsd @gtefaller til eller bern af personer,

‘der har asyl. Jamen her burde forslagsstillerne

jo kende regeringens holdning og vide, at det
var et flertal i Finansudvalget, som pélagde so-
cialministeren at komme med aktstykke nr. 67,
som det ser ud nu, sdledes at det ogsd omfatter -
familiesammenforinger, og at det er dér, folke-
tingsflertallet ligger, s& derfor skal jeg ogsa pa
Det Konservative Folkepartis vegne afvise det-
te forslag.

Ingerlise Koefoed (SF):
Vi har i Finansudvalget den mindretalsbe-



