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12/11 87: Forespergsel vedr. udenrigsministerens udtalelser om hr. Pelle Voigt
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[Grethe Fenger Mgller]

Nar vi sd skal give os til at fortolke det, at
udenrigsministeren har brugt ordene »andres
#rinde«, har jeg sagt, at jeg mener, at det er —
sddan som jeg har kunnet fortolke det — et ud-
tryk for, at hr. Pelle Voigt efter udenrigsmini-
sterens opfattelse ikke ville medvirke til at f3
sagen lost pd en rimelig og ordentlig made. Og
man kan ogsd sige, at det at »ga andres erinde«
er at g& de menneskers @rinde, som er mod-
standere af den danske efterretmngstjeneste

Ebba Strange (SF):

Jeg skal lige sige til fru Grethe Fenger Mol-
ler, at hvis De Konservative gerne ville stille en
foresporgsel til Socialdemokratiet, kunne de
overlade ministerposterne til Socialdemokrati-
et; sd var der jo lejlighed til at stille foresp@rgs-
ler til dem.

- Det er i ovrigt en interessant udlaegnmg af

‘teksten, vi har fiet. Men jeg vil nu vende tilbage
til det, udenrigsministeren sagde i sit svar p4 fo-
resporgslen. Han svarede, at det er absurd at
anse hr. Pelle Voigt for agent for et Ostland.
O.k., det er sa det, det ved vi s& at udenrigsmini-
steren mener. Og sd kan vi igen give os til at l-
se, hvad det egentlig var, han svarede hr. Pelle
Voigt den 28. oktober 1987. Hr. Pelle Voigt er
altsa ikke agent!

Sa er der noget andet galt ford1 udenrigsmi-
nisteren ogs4 siger, at han ikke har noget at til-
foje til det, han sagde den 28. oktober 1987, og
at han ikke har noget at trekke fra med hensyn
til det, han sagde den 28. oktober 1987.

Jeg synes, at fru Grethe Fenger Moller bevee-
ger sig meget langt ud i det dér med fortolknin-
ger, nér hun siger, 'at udenrigsministeren nok
har ment, at hr. Pelle Voigt gik andre @rinder.
Nej, udenrigsministeren har i dag bekrzftet, at

‘han har ment det, han har sagt. Han har ment,

at hr. Pelle Voigt gik andres @rinde, og han har

udtrykkeligt, som hr. Gert Petersen citerede,

sagt, at ved at stille spergsmalet hjzlper hr. Pel-

~ le Voigt den polske regerings interesser.

Dér stir den s, og s& kan man diskutere, om

. deter en sag, der falder ind under straffelovens
kapitel 12, eller det ikke er, om det er en straf-
bar handlmg eller det ikke er. Det er det sé nok
ikke.

Jeg vil godt give nogle losningsforslag og
prove at kaste bolden tilbage. Udenrigsministe-
ren kunne, da han si hr. Pelle Voigts sporgs-

- mal, sige, at han ville benytte sig af den mulig-

hed, der er i Folketingets forretningsordens §
20, stk. 4, og erklzre, at han ikke ser sig i stand
til at besvare sporgsmalet. Den mulighed havde
udenrigsministeren haft. Han kunne ogsi i sit
svar have sagt, at han anser det for at stride
mod Danmarks interesser at besvare spergsmé-
let for offentligheden, og at han derfor ikke vil
give de oplysninger. Det sagde udenrigsmini-
steren ikke.

Jeg kan som en af dem, der ikke sidder i Det
Udenrigspolitiske Nzvn, fortelle udenrigsmi-
nisteren, at vi er mange, der var pa nippet til at
stille det her spm‘gsmal for det har jo varet
omgerdet af en vis interesse i offentligheden.
Og vi ville s4 i givet fald veere blevet udsat for
lignende @rekraenkende beskyldninger fra
udenrigsministerens side, for vi er jo udelukket
fra at fi noget at vide om, hvad der foregar i
navnet. ‘

. Jeg vil sige én ting til, og det er, at hvis det er
selve det at stille spergsmalet, der gor hr. Pelle
Voigt til en mistzenkt person, oven i kebet en,
som udenrigsministeren har en begrundet mis-
tanke om gér andres erinder, si rakker den
mistanke ud over hr. Pelle Voigt. Ifelge Tingets
forretningsordens § 20, stk. 3, kan Folketingets

- formand afslé at sende et spergsmal til den pa-
-geldende minister, hvis han finder, at sporgs-

madletiform eller indhold i avrigt er af en sddan
karakter, at spergsméilet ikke ber stilles. Det
fandt Folketingets formand ikke angiende hr..
Pelle Voigts spergsmal. Det vil sige, at vi er
mange ~ der er Folketingets formand, der er s&-

‘mend udenrigsministeren selv, i og med at han

valgte at svare — der har fundet, at det sporgs-

'mél godt kan stilles i folketingssalen.

Og sd er det, vi undrer os over, at udenrlgsml-
nisteren bliver ved med at sige, at han ikke har
noget at tilfgje, og at han ikke har noget at
traekke fra. Jeg vil godt citere én gang til, hvad
det var, udenrigsministeren sagde. Han sagde —
det stari sp. 811:

»For mig at se kan det kun give anledning til
en begrundet mistanke om, at hr. Pelle Voigt
gér andres @rinde« . .. nir han valger at tage
sagen op i Folketmget

Og udenrigsministeren siger i sin anden re-
plik:

»Hyvis hr. Pelle Vongt onsker at grave yderli-
gere i dette, si ved han, hvor det kan forega.
Men hr. Pelle Voigt ensker at gore det i fuld of-
fentlighed; det er derfor, jeg siger, at man far en



