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10711 87: 1. beh. af f. t. beslutn. om forhejelse af folke- og fertidspensionerne

_ El'lk B. Smith (S):

Jeg har for haft lejl1ghed til at sige, at Social-
demokratiet arbejder med planer for en bedre
folkepension. Det er nu ikke helt i overens-
stemmelse med det, som Felles Kurs her laeg-
ger frem, og vi mé sige, at det virker utrolig use-
riost.

Det eneste virkelig formildende, jeg kan sige,
er, at man har varet meget kortfattet med be-
mearkningerne, s vi er sluppet for at skulle le-
se lige s& mange sider, som der var i det forega-
. ende lovforslag, men der er en del fellesele-
menter i brugen af ordene: »underproletarlat«
og »skrankepaver« m.v.

Socialdemokratiet kan 1kke stotte dette for-
slag.

Lizzie Lichtenberg (KF):

Det Konservative Folkeparti er uenigt i Fl-
les Kurs’ bemarkninger til dette beslutnings-
forslag. Den vurdering, hvor pensionister bli-
ver kaldt et underproletariat og tiggere, og hvor
personalet i det sociale system bliver betegnet
som skrankepaver, tager vi afstand fra.

I den sidste begrundelse fra Feelles Kurs, om,

at forslaget skal ses som det forste skridt mod-

indforelse af regulzer borgerlon for alle, som le-

ver pa overforselsindkomster som folge af syg-

dom, alder osv., giver Falles Kurs udtryk for,
at man egentlig ikke er interesseret i pensioni-
sters ve og vel, men kan bruge dem som lofte-
stang for en helt anden politik og en helt anden
samfundsorden

Birthe Hansen (SF)
Ligesom vi var enige: med Fremskrldtspartlet
“iden del af deres forslag, der omfattede de fol-
kepensionister, der har det fulde pensionstil-
leeg, og som vi betragter som den gruppe, man
skal hjelpe, er vi ogsd enige med Felles Kurs i
den del af deres forslag. Men da Felles Kurs’
forslag reekker ud over det og vil give bade mil-

lionerer og alle andre en forhgjelse, mé vi sige,

at vi ikke er enige lengere. For det er rent fak-
tisk det, der star i forslaget.

Sa vil jeg ogsé, ligesom Soc1aldemokrat1ets
ordforer gjorde, klart tage afstand fra betegnel-
sen skrankepaver om den del af vores befolk-
ning, der arbejder i socialforvaltningerne. Jeg
synes, det er sddan lige i overkanten at skare
alle over én kam og sige, at de er skrankepaver
alle sammen. Det er ikke mit indtryk.
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Henrlk Toft (V):

Under den forrige sag pa dagsordenen har
jeg gjort rede for Venstres principielle syn med

-hensyn til folkepension. Derfor skal jeg ikke "

bruge mange ord pa at afvise den forhgjelse,
som partiet Feelles Kurs her foreslar. Jeg vil og-

- 54 gerne tage lidt afstand fra de bemarkninger,

som ledsager forslaget. Jeg kender mange, som
stadig veek arbejder godt og iheerdigt for at op-
retholde deres leveniveau. Jeg kunne endda fo-
restille mig, at der ogs4 er nogle matroser, som
stadig veek ger det. Derfor synes jeg, det er helt
ulogisk at bruge et sddant sprogbrug, som det er
sket i bemaerkningerne til dette forslag.

Med disse fa ord skal j jeg pd Venstres vegne
afvise dette beslutnmgsforslag .

Kirsten Lee (RV)

De betr agtmnger Jeg ‘kom med pa Det Radi-
kale Venstres vegne om lovforslaget fra Frem-
skridtspartiet. vedrerende forhgjelse af folke-
pensionen, gelder naturligvis ogsa her. Dette
er populistisk overbudspolitik.

Tanken om borgerlen som en retsbestemt
ydelse for alle er ikke ny for Det Radikale Ven-
stre. Den gdr vi ind for. Men vores udgangs--
punkt har altid veeret, at borgerlennen skulle
indfores i takt med samfundets gkonomiske
formaen. De retsbestemte bistandsydelser, SU-
reformen, bernechecken og den eksisterende
folkepensions grundbelob er skridt i retmng af
en borgerlen for alle,

Felles Kurs er i dette forslag om forhﬁjelse
af folkepensionen stdet til sos med et forslag,
der koster et ukendt antal milliarder kroner,
uden at have gjort sig nogen som helst overve-
jelser om de samfundsekonomiske konsekven-
ser af forslaget. Det Radikale Venstre finder, at
det er et helt uansvarligt ekonomisk fantasteri
at gge statsbudgettet med et beleb af den stor-
relsesorden uden at gore sig nogen som helst
overvejelser om, hvorfra pengene skal komme.

Det Radikale Venstre finder det foreliggende
forslag om forhgjelse af folkepensionen use-
riest. Vi tror, folkepensionisterne bedre end
mange forstar de samfundsekonomiske realite-
ter, vi lever under, og forstar, at der pa nuve-
rende tidspunkt ikke findes realistiske mulighe-
der for at oge samfundets forbrug i en sterrel-
sesorden som den, der er tale om her. Det er
sveert at sige nej til at have folkepensionen ge-
nerelt. Men vi mener, det er det eneste politisk
forsvarlige i den nuvaerende situation. -



