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Og lad så ministerens ord om, at stoppet skal 
ske nu, komme til udtryk ved, at man naturlig- 
vis vedtager det forslag om motiveret dagsor- 
den, der fremsat af Fælles Kurs. 

Helge Mortensen (S): 
Jeg hæftede mig ved, at der i debatten bortset 

fra fru Kirsten Madsen fra Fremskridtspartiet 
er enighed i Folketinget om, at afbrændingerne 
på Nordsøen har skadelige virkninger for både 
menneskeheden, det økologiske system og hele 
sikkerheden for menneskehedens eksistens. 
Det er grundlæggende i denne debat, når vi 
bortser fra fru Kirsten Madsens synspunkt. 

Det problem, som jeg mener er afgørende i 
den aktuelle debat, er, hvad ministeren mener 
med, at man skal stoppe afbrændingerne nu. 
Ministeren har her i anden omgang gentaget, at 
det er nu. Ministeren har også sagt, at de nordi- 
ske lande er enige om 1991 -  sådan forstod jeg 
det i alt fald. 

Jeg efterlyste et initiativ fra dansk side i for- 
bindelse med Nordisk Råd om at finde en fæl- 
les holdning til en dato, der dækker over begre- 
bet »nu«. Jeg er af den opfattelse, når man der- 
til lægger, at ministeren siger, der må findes en 
dato, så man praktisk kan afvikle de proble- 
mer, der vil være ved at standse afbrændingen 
og flytte den til forbrændinger i land -  altså at 
der bygges afbrændingssteder i land -  at det 
hører med ind i »nu«, at det skal stoppes nu. 
Derfor finder jeg, at det dagsordensforslag, 
som hr. Gade på vegne af Socialdemokratiet, 
Det Radikale Venstre og SF har fremsat, fak- 
tisk siger, at det, Danmark skal gøre på Nord- 
søkonferencen og søge de nordiske landes til- 
slutning til, er at udtrykke, at dette nu skal for- 
stås sådan, at det fra nytår er slut med nye tilla- 
delser til havafbrænding, og at det senest om to 
år, men meget gerne før, hvis det er teknisk mu- 
ligt, men altså senest om to år, og det vil sige 
ved udgangen af 1989, er slut med afbrændin- 
ger i Nordsøen. Det finder jeg, selv om det ikke 
er lige nu, er så tæt på et nu, som vi overhovedet 
teknisk og politisk muligt kan komme, og der- 
med har vi også taget højde for den tekniske 
indvending, der kan være ved at finde alterna- 
tiver til afbrændinger i Nordsøen. 

Med det udgangspunkt vil jeg opfordre til, at 
Folketinget stemmer for det af Socialdemokra- 
tiet, SF og De Radikale fremsatte dagsordens- 
forslag, fordi det er nu. 

(Kort bemærkning). 

Kirsten Madsen (FP): 
Til den sidste ærede taler vil jeg sige, ligesom 

jeg sagde før, da der var en herre oppe, som ik- 
ke havde hørt efter, at vi selvfølgelig, som vi har 
haft i Danmark igennem mange år, skal have 
den faste politik, at vi ikke selv benytter havet 
som affaldsplads. Vi kan altså ikke herfra diri- 
gere andre lande, men vi har indgået nogle af- 
taler, og hvis vi skal holde disse aftaler, er vi 
nødt til at fortsætte de foreløbige aftaler indtil 
1991. 

Det er fuldstændig vildt at sige, at vi ikke øn- 
sker at have vores have rene, og at vi ikke øn- 
sker at gøre noget for det. Det gør vi, men det er 
det muliges politik og ikke utopia, vi går ind 
for. 

(Kort bemærkning). 

Svend Heiselberg (V): 
Hvad nu, hr. Helge Mortensen, hvis de andre 

lande ikke vil rette sig efter, hvad Danmark si- 
ger? 

(Kort bemærkning). 

Helge Mortensen (S): 
Til fru Kirsten Madsen vil jeg gerne sige, at 

vi faktisk har disse internationale konventioner 
som grundlag for forhandlingerne landene 
imellem, og jeg vil gerne understrege, at det 
mandat, som vi gerne vil være med til at stille 
bag den danske miljøminister i forhandlinger- 
ne ved Londonkonferencen, er et bud til de øv- 
rige lande. Det er også et svar til hr. Svend Hei- 
selberg. 

Jeg er af den opfattelse, at vi under disse for- 
handlinger bør fastholde et forslag om, at af- 
brændingerne skal stoppes nu, og måske i mod- 
sætning til hr. Svend Heiselberg tror jeg faktisk, 
at der er meget stor international forståelse for 
det synspunkt ikke alene her i de nordiske lan- 
de, men også i de andre konventionslande. 

Ahlmann-Ohlsen (KF): 
Jeg var på et tidspunkt i debatten ved at være 

i tvivl om, hvorvidt det var en udenrigspolitisk 
debat, vi havde, sådan sikkerhedspolitisk, for 
jeg opfattede hr. Jørgen Tved i starten af debat- 
ten tale om, at det var vores venner, der forure- 
nede, og så fik hr. Jørgen Tved jo rigtig fra sit 


