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Rahbæk Møller (SF): 
Dette forslag har jeg set frem til med en vis 

forventning, for jeg har adskillige gange haft 
lejlighed til at udtrykke stor tilfredshed med 
den omlægning af erhvervspolitikken, som mi- 
nisteren har foretaget, og som ministeriet har 
bebudet, og det er ikke mindst den forventede 
omlægning'af egnsudviklingsstøtten, vi har set 
frem til. I den industripolitiske redegørelse ta- 
les der om at reducere støtten til anlægsaktivi- 
teter og til gengæld give mere støtte til en regio- 
nal erhvervsmæssig infrastruktur, hvilket jeg 
finder er en klar og sund tanke. Men det må fø- 
jes til, at en sådan omlægning ikke kan gen- 
nemføres med effekt, uden at amter og kommu- 
ner får bedre muligheder for at føre erhvervs- 
politik. 

Appetitten blev yderligere skærpet, da jeg 
læste arbejdsnotat nr. 7 om lokal erhvervspoli- 
tik. Her gennemgås der en række muligheder 
for at give amterne og kommunerne et større 
spillerum. Ud fra disse forventninger er det 
lovforslag, der nu ligger foran os, en skuffelse. 
Der er ingen ændringer af kommunalfuldmag- 
ten. O.k., det har ministeren heller aldrig lovet, 
han har bare lagt op til nogle ændringer, der 
nødvendigvis ville indebære en ændring af 
kommunalfuldmagtens effekt. Det kom så ik- 
ke. Derfor er der heller ingen iværksættereen- 
tre, som der stod i den industripolitiske redegø- 
relse. De videncentre, der tales om, er blevet til 
afdelinger, teknologiske serviceinstitutter, der 
måske kan lægges ud i egnsudviklingsområder- 
ne. 

Desværre er det, der sker her, symptomatisk 
for meget af det, der sker under den nuværende 
industriminister: vi hører om mange visioner, 
men ser få resultater. 

O.k., de omlægninger, der sker, er efter vores 
mening små, men de går i den rigtige retning, 
og derfor vil vi, om end skuffede, give tilsagn 
om støtte til lovforslaget. 

Svend Heiselberg (V): 
Egnsudviklingsloven har siden 1958 været 

med til at rette op på det skæve Danmark. Ved 
den foreslåede ændring af egnsudviklingsloven 
vil det fortsat være således, at de kommuner, 
som har egnsudviklingsstatus, får stor glæde af 
loven. Som lovforslaget er udformet, er det ud- 
tryk for en god liberal tanke, nemlig at går det 
godt, skal man mest muligt klare sig selv, og er 

det gået så godt, at kapacitetsudvidelsen giver 
overskud, er det i orden, at man skal betale det 
beløb tilbage, man har modtaget i tilskud. 

Fru Sonja Mikkelsen gav udtryk for kritik af 
regeringen i forbindelse med lovforslaget. Jeg 
er næsten nødt til at sige til fru Sonja Mikkel- 
sen, at der jo netop i denne regerings tid og al- 
drig før er sket en vældig udvikling i Vestjyl- 
land i de kommuner, som tidligere fik egnsud- 
viklingstilskud. I dag må vi konstatere, at indu- 
strien flytter mod vest, og det kan vel ikke tages 
som udtryk for, at regeringen har ført en er- 
hvervsuvenlig politik. 

Larsen-Ledet (RV): 
Etablering af nye virksomheder, optagelse af 

ny produktion og mindre virksomheders kapa- 
citetsudvidelse er en målretning af egnsudvik- 
lingsstøtten, som vi fra radikal side hilser med 
tilfredshed. Det betyder større risikovillighed, 
og støtten begrænses i vidt omfang til projekter, 
som ellers ikke ville være blevet gennemført. 
Det er vi tilfredse med. 

Vi kan også tilslutte os overgangen til tilba- 
gebetalingsprincippet og omlægningen til ren- 
tefrie lån i stedet for tilskud, og vi mener i øv- 
rigt i fuld overensstemmelse med det udvik- 
lingsråd, som arbejder med loven i praksis, at 
man på denne måde bevarer incitamentet ufòr- 
andret for virksomhederne, hvis risikovillighed 
først og fremmest er betinget af, om de kan få 
afskrevet lånet i tilfælde af et mislykket projekt, 
og det skal de jo kunne ifølge forslaget. 

Tilkendegivelser fra virksomhedsside viser 
også, at man finder det helt rimeligt at betale 
pengene tilbage, hvis der er succes med projek- 
tet. 

Endelig betyder tilbagebetalingen jo, at der 
kommer flere penge i puljen, og jeg vil i den 
forbindelse advare meget stærkt imod, at man, 
når den tid kommer, automatisk begynder at 
nedskrive den årlige bevilling på finansloven 
til egnsudviklingsloven i takt med de beløb, der 
kommer ind ved tilbagebetalingen. De 115 mio. 
kr., der afsættes årligt, er i forvejen et meget lil- 
le beløb i forhold til mange relevante støttefor- 
mål ; til sammenligning er det en af de mindste 
støtterammer for egnsudvikling i EF-landene, 
vi har i Danmark. 

Vi vil fra radikal side forsøge at medvirke til, 
at de tilbagebetalte midler bliver anvendt til en 
forøgelse af egnsudviklingspuljen i stedet for til 


